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RESUMO

O setor de defesa agropecuadria desempenha um papel estratégico na garantia da
saude animal e vegetal, bem como da seguranca alimentar. No entanto, as rotinas de
inspecao expdem os trabalhadores a graves riscos ocupacionais, como pesticidas de
alta toxicidade e agentes bioldgicos perigosos. Assim, este estudo avalia a concessao
do adicional de insalubridade no ambito agropecuario, examinando o rigor técnico
da Norma Regulamentadora n°® 15 (NR-15), os precedentes do Superior Tribunal do
Trabalho (TST) de 2021 a 2026 e a qualificagdo profissional por meio do Conselho
Regional de Engenharia e Agronomia (CREA). Metodologicamente, trata-se de uma
pesquisa qualitativa, descritiva e documental, baseada em revisao bibliografica e
jurisprudencial. A analise revela uma lacuna significativa entre a realidade do campo e
o formalismo legal. O Precedente n° 448 do TST exige estrita observancia a lista oficial
do Ministério do Trabalho, que frequentemente desqualifica riscos agroindustriais
modernos devido a obsolescéncia da NR-15. Além disso, as restri¢cdes legais do Artigo
195 da Consolidacao das Leis do Trabalho (CLT) rejeitam laudos periciais elaborados
por agronomos, mesmo que o sistema CONFEA/CREA e a Lei Federal n° 5.194/1966
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Ihes confiram autoridade técnica exclusiva sobre a dindmica quimica e bioldgica rural.
O estudo conclui que é necessaria uma abordagem integrativa, na qual os laudos
técnicos homologados pelo CREA por meio da Nota de Responsabilidade Técnica (NRT)
sejam validados judicialmente como prova documental robusta, juntamente com
uma atualizacao regulatodria urgente da NR-15 para garantir justica social adequada e
protecdo da saude ocupacional no campo.

PALAVRAS-CHAVES: Defesa Agricola. Prémio por Trabalho Insalubre. NR-15. TST.
CREA. Agronomia.

ABSTRACT

The agricultural defense sector plays a strategic role in guaranteeing animal and
plant health, as well as food safety. However, inspection routines expose workers to
serious occupational risks, such as highly toxic pesticides and dangerous biological
agents. Thus, this study evaluates the granting of hazard pay in the agricultural sector,
examining the technical rigor of Regulatory Standard n° 15 (NR-15), precedents from
the Superior Labor Court (TST) from 2021 to 2026, and professional qualification
through the Regional Council of Engineering and Agronomy (CREA). Methodologically,
this is a qualitative, descriptive, and documentary research, based on bibliographic and
jurisprudential review. The analysis reveals a significant gap between the reality in the
field and legal formalism. Precedent n°® 448 of the Superior Labor Court (TST) requires
strict adherence to the official list of the Ministry of Labor, which frequently disqualifies
modern agro-industrial risks due to the obsolescence of NR-15 (Regulatory Standard
15). Furthermore, the legal restrictions of Article 195 of the Consolidation of Labor
Laws (CLT) reject expert reports prepared by agronomists, even though the CONFEA/
CREA system and Federal Law n° 5.194/1966 grant them exclusive technical authority
over rural chemical and biological dynamics. The study concludes that an integrative
approach is necessary, in which technical reports approved by CREA through the
Technical Responsibility Note (NRT) are judicially validated as robust documentary
evidence, along with an urgent regulatory update of NR-15 to ensure adequate social
justice and protection of occupational health in the field.

KEYWORDS: Agricultural Defense. Unhealthy Work Premium. NR-15. TST. CREA.
Agronomy.
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1 INTRODUCAO

A defesa agropecuaria exerce um papel estratégico no Estado brasileiro,
sendo responsavel por garantir a sanidade animal, vegetal e a inocuidade dos produtos
que abastecem os mercados interno e externo. Todavia, o exercicio das atividades de
fiscalizacdo e inspecdo expde esses trabalhadores a uma gama complexa de riscos
ocupacionais, com destaque para o manuseio de defensivos agricolas de elevada
toxicidade e o contato direto com agentes biolégicos patogénicos em barreiras sanitarias
e plantas industriais de abate. Diante desse cenario de exposi¢cao habitual a fatores
nocivos a saude no ambiente laboral no campo, o direito ao adicional de insalubridade
emerge como um relevante mecanismo juridico de compensagdo pecuniaria e protecao
ao trabalhador.

Ocorre que, aconcessado desse direito enfrenta severos ébices no plano pratico
e dogmatico, evidenciando um latente descompasso entre a realidade fatica do campo e
o formalismo juridico. Sob a égide da legalidade estrita, a jurisprudéncia consolidada na
Sumulan®448 do Tribunal Superior do Trabalho (TST) determina que a mera constatacao
do risco por meio do laudo pericial ndo é suficiente, exigindo-se a subsunc¢ado perfeita
e taxativa da atividade profissional aos anexos da Norma Regulamentadora n® 15
(NR-15) do Ministério do Trabalho e Emprego (MTE). Esse rigor normativo impde uma
restricdo severa aos trabalhadores da defesa agropecuaria, cujas rotinas dinamicas
e itinerantes muitas vezes ndo encontram exata correspondéncia na defasada listagem
oficial de agentes nocivos da NR-15.

Soma-se a essa rigidez a controvérsia atinente a habilitacdo técnica para
a elaboracao das avaliacbes ambientais. Desta forma, enquanto o artigo 195 da
Consolidacao das Leis do Trabalho (CLT) restringe estritamente a realizacdo de pericias
judiciais a médicos e engenheiros do trabalho, a Leifederal n®5.194/1966 e as resoluc¢des
do Sistema CONFEA/CREA outorgam ao Engenheiro Agronomo a atribui¢do técnica
legal e exclusiva sobre a dinamica, o receituario e os impactos dos agrotoxicos no meio
rural. Esse conflito corporativo e processual mitiga a utilizagdo de laudos emitidos por
profissionais das ciéncias agrarias — mesmo quando chancelados pela devida Anotacgao
de Responsabilidade Técnica (ART) —, gerando inseguranca juridica e cerceamento de
defesas técnicas legitimas em juizo.

Diante desse panorama, o presente artigo tem como objetivo geral analisar
os critérios de caracteriza¢do do adicional de insalubridade na defesa agropecuaria,
investigando a aplicacdo da NR-15 e o posicionamento da jurisprudéncia do TST no
recorte temporal dos ultimos cinco anos. Justifica-se a relevancia desta pesquisa pela
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necessidade premente de harmonizar o rigor formal das decisdes trabalhistas com o
conhecimento técnico dos profissionais registrados no CREA, fornecendo subsidios
tedricos para a correta prote¢ao da saude do trabalhador e para a redug¢do do passivo
trabalhista das institui¢des publicas e privadas do setor agropecuario.

20 RIGOR TECNICO-NORMATIVO DA NR-15 E A PROTECAO AO TRABALHADOR

O regime de protecdo a saude do trabalhador no ordenamento juridico
brasileiro fundamenta-se no artigo 7°, inciso XXIl, da Constituicdo Federal, que impd&e
a reducdo dos riscos inerentes ao trabalho por meio de normas de saude, higiene
e seguranca. No plano infraconstitucional, a Consolidacdo das Leis do Trabalho (CLT),
em seu artigo 189, define as atividades ou operac¢des insalubres como aquelas que,
por sua natureza, condi¢cbes ou métodos de trabalho, exponham os empregados a
agentes nocivos a saude, acima dos limites de tolerancia fixados em razao da natureza
e da intensidade do agente e do tempo de exposi¢do. A regulamentacao técnica desse
dispositivo foi delegada ao Ministério do Trabalho e Emprego (MTE), que o fez por
meio da Portaria n°® 3.214/1978, instituindo a Norma Regulamentadora n° 15 (NR-15).

Desta forma, a aplicacdo da NR-15 é governada pelo principio da legalidade
estritaedatipicidade qualificada. O artigo 195 da CLT estabelece que a caracterizacdoea
classificacdo da insalubridade e da periculosidade, segundo as normas do Ministério do
Trabalho e Emprego (MTE), far-se-do através de pericia a cargo do Médico do Trabalho
ou Engenheiro do Trabalho. Todavia, a doutrina e a jurisprudéncia consolidaram o
entendimento de que a mera constatac¢ao pericial isolada da nocividade do ambiente
laboralndo geraodireitoaoadicional pecuniario. Assim, éimprescindivelque aatividade
desempenhada pelo trabalhador esteja expressa e taxativamente classificada na
relacao oficial elaborada pelo poder concedente, e, esse rigor normativo cria um
cenario complexo para a defesa agropecuaria, cujas peculiaridades operacionais
frequentemente tencionam as fronteiras dos anexos técnicos da norma.

Neste ver, os agentes quimicos e 0s riscos na manipulacao de defensivos
agricolas (anexos 11 e 13), no ambito da defesa agropecuaria, e, a exposicdo a agentes
quimicos ocorre de forma habitual nas atividades de fiscalizacdo de comércio,
armazenamento, transporte e aplicacdo de defensivos agricolas (agrotéxicos).
Neste passo, a NR-15 disciplina a matéria sob dois critérios distintos: o quantitativo,
regulado pelo Anexo 11, e o qualitativo, regido pelo Anexo 13. O Anexo 11 fixa limites
de tolerancia para substancias quimicas especificas, exigindo que a pericia técnica
realize medi¢cBes ambientais de concentracdo para comprovar que a exposi¢ao do
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trabalhador ultrapassou os tetos de seguranca permitidos em uma jornada de trabalho
padrdo.

Por outro lado, o Anexo 13 adota o critério puramente qualitativo, em que a
simples presenca do agente nocivo na atividade desenvolvida enseja a caracterizacao
da insalubridade, independentemente da mensuracdo de volume ou concentragdo.
Esse anexo lista expressamente o manuseio de substancias como os compostos de
arsénico, fésforo, mercurio e hidrocarbonetos aromaticos — bases quimicas de diversos
defensivos antigos e modernos. O desafio técnico para o fiscal agropecuario reside no
fato de que sua atuacao, muitas vezes, nao se confunde com a do aplicador direto do
produto do campo; o fiscal realiza a amostragem, a apreensao de lotes adulterados ou
vencidos e a vistoria de depdsitos saturados por gases e vapores toxicos. Esse cenario
exige um enquadramento analitico rigoroso para demonstrar que o contato com os
venenos sob fiscalizacdo configura “manuseio e emprego” para fins de incidéncia do
grau médio (20%) ou maximo (40%) de insalubridade.

Importante, ainda, explanarmos sobre os agentes biologicos e o risco de
zoonoses nafiscalizacdo sanitaria (anexo 14), os riscos bioldgicos na defesa agropecuaria
apresentam uma dinamica distinta e potencialmente mais gravosa, regulada
integralmente pelo critério qualitativo do Anexo 14 da NR-15. Os fiscais estaduais e
federais atuam diretamente em barreiras sanitarias, no controle de focos de doencas
de notificacao obrigatéria e, de forma continua, no servico de inspecdo permanente
dentro de estabelecimentos de abate (frigorificos e matadouros). Nessas rotinas, o
trabalhador mantém contato fisico direto e inevitavel com secrecdes, sangue, visceras,
carcacas e dejetos de animais portadores de patologias diversas.

Ja 0 anexo 14 prevé a insalubridade em grau maximo (40%) para o trabalho
ou operacbes em contato permanente com carnes, glandulas, visceras, sangue,
0Ss0s, couros, pelos e deje¢des de animais portadores de doencas infectocontagiosas
(carbunculo, brucelose, tuberculose). Ja o grau médio (20%) € estipulado para os
trabalhos em estabulos e cavalaricas, bem como em residuos de animais deteriorados.
Desta forma, a divergéncia técnico-normativa reside no conceito juridico de “contato
permanente”. Poroutrolado, afiscalizacdo agropecuaria por vezes atua por amostragem
ou vistorias periddicas, sendo que, a exposicao bioldgica nos momentos de intervencao
é total. Pois, virus como o da febre aftosa ou bactérias causadoras da brucelose e da
tuberculose bovina nao exigem exposicao prolongada para a contamina¢ao humana.
Desse modo, o rigor técnico na descricdo da atividade exige demonstrar que a
intermiténcia da fiscalizacdo nao elide o risco biolégico iminente, mantendo o nexo causal
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que justifica a protecdo especial do Estado.
3 AJURISPRUDENCIA DO TST E A DEFESA AGROPECUARIA

Vislumbra-se que, a atuacdao do Tribunal Superior do Trabalho (TST)
desempenha um papel central na estabilizacdo das relacdes laborais na defesa
agropecuaria. Como corte de uniformizacao de precedentes, o Tribunal consolidou
regrasrigidas quantoao énusprobatério e aoslimitesformaisdaconcessao do adicional
de insalubridade. Toda a andlise dos julgados recentes revela uma tendéncia de
endurecimento na exigéncia do preenchimento concomitante dos requisitos técnicos
e normativos, o que impacta de forma direta as demandas judiciais propostas por
fiscais sanitarios e assistentes agropecuarios submetidos ao regime da Consolidacao
das Leis do Trabalho.

Todavia, de forma critica, ha entendimentos diversos, “durante a pesquisa
verificou-se a dificuldade de determinag¢ao dos conceitos trazidos pelo TST na Siumula,
a inseguranca juridica que causa nos vinculos laborais, devido a sua amplitude e
subjetividade. Tal ampliacdo gerainseguranca juridica, pois afasta-se do critério técnico
estabelecido na Norma Regulamentadora n° 15, editada pelo Ministério do Trabalho,
responsavel por definir, com respaldo técnico e cientifico, as atividades insalubres e
os critérios de caracteriza¢do. Além disso, a decisdo do TST pode ser interpretada como
uma afronta a separacao dos poderes (art. 2° da Constituicao Federal), uma vez que a
regulamentacdo de atividades insalubres é competéncia privada do Poder Executivo,
por meio do Ministério do Trabalho (art. 190 da CLT)".

Todavia, para a aplicabilidade judicial, veremos a for¢a vinculante da SUmula
n°448 do TST e a tipicidade qualificada, tal precedente é o principal pilar jurisprudencial
gue rege a matéria, sendo ainda, a SUmula n° 448 do TST, decorrente da conversdo da
antiga OrientacdoJurisprudencial n®4 da SBDI-1). No item | do referido verbete sumular
é estabelecido, de forma categdrica que, ndo basta a constatacdo da insalubridade
por meio de laudo pericial para que o empregado tenha direito ao respectivo adicional,
sendo necessaria a classificacdo da atividade insalubre na relacao oficial elaborada
pelo Ministério do Trabalho e Emprego (MTE).

Essa diretriz materializa o principio da tipicidade qualificada no Direito
do Trabalho. No cotidiano da defesa agropecuaria, ndo raras vezes o perito judicial
atesta a existéncia de condi¢des agressivas a saude do trabalhador no campo, mas o

1 BATISTA, J. W. A interpretagdo de publico ou coletivo e de grande circulagcdo - um estudo da aplicagdo da
sumula 448, 11, do TST. Revista de Direito do Trabalho, Processo do Trabalho e Direito da Seguridade Social. v.13,
n.1, 2025, janeiro - junho. 2025.
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pleito é julgado improcedente pelas Turmas do TST em razao de o cargo ou a fungao
especifica de fiscalizacdo nao constar expressamente nos quadros anexos da NR-15. A
jurisprudéncia contemporanea firmou-se no sentido de que o enquadramento nao pode
se dar por analogia ou extensdo interpretativa. Dessa forma, para que o trabalhador
da sanidade animal ou vegetal faca jus ao adicional, a peca técnica e a peticdo inicial
devem demonstrar de forma inequivoca que as tarefas executadas se subsumam
perfeitamente aos conceitos regulamentares de “manuseio”, “inspec¢ao permanente” ou
“contato direto” com os agentes listados pelo poder Executivo.

Quanto a sumula n°® 289 e o 6nus probatdério na neutralizacdo do risco por
EPIs ressalta-se que tal precedente é um ponto de intensa litigiosidade nos ultimos cinco
anos residindo sua eficacia na condicao dos Equipamentos de Protecao Individual (EPIs)
fornecidos pelas autarquias e empresas do setor agropecuario. A Sumula n° 289 do
TST pacificou o entendimento de que o simples fornecimento do aparelho de protec¢do
pelo empregador ndo o exime do pagamento do adicional de insalubridade, cabendo-lhe
adotar as medidas que conduzam a diminui¢do ou eliminacdo da nocividade, entre as
quais a fiscalizagdo do uso efetivo pelo empregado.

Na seara agropecuaria, a aplicagdo dessa sumula impde um severo 6nus
probatério ao empregador, ja que o TST tem decidido reiteradamente que fichas de
entrega de EPIs (como mascaras filtrantes, luvas de nitrila, macacées impermeaveis e
botas) sdo insuficientes para afastar o direito ao adicional se ndo vierem acompanhadas
de provas da efetiva neutralizacdo do agente agressivo. Isto por que, as condi¢Bes
adversas do trabalho de campo — tais como calor extremo, umidade elevada e atrito
constante — aceleram o desgaste dos materiais de prote¢cdo, comprometendo sua
eficacia. Os acérddos recentes do Tribunal Superior do Trabalho exigem que o laudo
pericial demonstre de forma técnica e circunstanciada que o EPI de fato anulou a
capacidade de penetracao dos defensivos agricolas na via cutanea ou respiratoria,
ou que isolou completamente o trabalhador do contato com patdgenos bioldgicos.
Caso persista qualquer margem de risco residual, o adicional permanece devido.

Veremos, neste ponto, o critério da intermiténcia e o trabalho itinerante
quando da aplicacdo da Sumula n° 47 do TST, pois, um argumento frequentemente
utilizado pelas bancas de defesa patronal para rechacar o adicional de insalubridade
na fiscalizacdo agropecuaria € a auséncia de permanéncia na exposic¢do, visto que 0s
fiscais dividem suas jornadas entre o trabalho administrativo de escritério, o transito
rodoviario e as inspe¢des in loco nas propriedades rurais ou plantas frigorificas.

Contudo, a jurisprudéncia consolidada do TST repele a exigéncia de exposi¢ao
continua durante toda a fracdo minutaria da jornada. Desta forma, por meio da SUmula
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n°® 47, o Tribunal assentou que o trabalho executado em condic¢des insalubres, em
caraterintermitente, ndo afasta, por si s, o direito a percepcao do respectivo adicional.
A jurisprudéncia mapeada nos ultimos anos confirma que a natureza itinerante e
fiscalizatéria da defesa agropecuaria enquadra-se perfeitamente no conceito de
intermiténcia qualificada. O risco biolégico na eclosdo de um foco de febre aftosa, ou o
risco quimico na amostragem de um lote de agrotoxicos altamente concentrados, nao
exige permanéncia temporal para se materializar. O sinistro a saude ocorre no exato
instante do contato técnico, razdo pela qual o TST resguarda o direito ao pagamento
integral do percentual correspondente ao grau de risco identificado, rechacando a
proporcionalidade pelo tempo de exposicao.

4 HABILITAGCAO PROFISSIONAL, SISTEMA CONFEA/CREA E PERICIA TECNICA

Verificado que, o debate acerca do adicional de insalubridade na defesa
agropecuaria transcende a mera discussao sobre a existéncia do risco ou o seu
enquadramento normativo; ele alcanca a prépria validade formal dos instrumentos
de prova técnica produzidos. Nesse cenario, manifesta-se um evidente conflito de
competéncias no ordenamento juridico patrio: de um lado, as regras estritas de
direito processual do trabalho que delimitam quem pode atuar como perito emjuizo; de
outro, as prerrogativas legais conferidas pelo Sistema CONFEA/CREA aos profissionais
das ciéncias agrarias, dotados de conhecimento exclusivo sobre a dinamica produtiva
e 0os insumos do campo.

Destaforma, o cernedarigidez processual trabalhistarepousa na literalidade
do caput do artigo 195 da Consolidacao das Leis do Trabalho (CLT), o qual determina
de forma expressa que a caracterizacao e a classificacdo da insalubridade, segundo as
normas do Ministério do Trabalho e Emprego, far-se-do através de pericia a cargo do
Médico do Trabalho ou Engenheiro do Trabalho, registrados no Ministério do Trabalho.

Soboprismajurisprudencial do TST, essa exigéncia possuinatureza cogente e
constitui pressuposto devalidade dos atos processuais. O Superior Tribunaldo Trabalho
(TST) firmou entendimento de que a designacao de profissional alheio a essas duas
categorias especificas para a conducao de pericias judiciais de insalubridade configura
flagrante nulidade processual por cerceamento de defesa. O rigor do Tribunal Superior
do Trabalho é tamanho que, mesmo nos casos em que o profissional nomeado possua
notdrio saber técnico sobre o agente nocivo em debate, a auséncia da pos-graduagao
em Engenharia de Seguranca do Trabalho ou em Medicina do Trabalho invalida o
laudo pericial para fins de condenacao judicial, restringindo drasticamente a atuacao
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de outros ramos da engenharia no ecossistema dos litigios trabalhistas, ocasionado, em
consequéncia um cenario de reserva de mercado ou mesmo uma restricao regulatoria,
limitando a atuacao destes profissionais no mercado de trabalho.

Importante ressaltar que, a restricdo drastica da atua¢do de outros ramos
da engenharia em pericias trabalhistas, ocasiona, em consequéncia: (i) monopdlio
pericial: uma concentracao de laudos de insalubridade e periculosidade apenas para
engenheiros de seguranca do trabalho e médicos do trabalho, com subsuncao no
artigo 195 da Consolidacao das Leis do Trabalho; (ii) perda de especificidade técnica:
que sdo julgamentos baseados em analises genéricas, sem o conhecimento profundo
de engenheiros especialistas em maquinas especificas ou processos complexos, dando,
portanto, insegurancajuridicaao julgado sem um laudo com um profundo conhecimento
técnico especializado; (iii) aumento de contestacdes judiciais: ocasionando um elevado
numero de recursos e pedidos de nulidade pelas partes que se sentem prejudicadas
por laudos periciais superficiais; (iv) morosidade processual: uma sobrecarga dos
poucos profissionais habilitados pela legislacdo trabalhista, ante a reserva de mercado,
atrasando a entrega de laudos, dificultando a celeridade processual e a entrega do
provimento jurisdicional as partes; e, (v) afastamento do Confea/Crea: com conflito
de competéncias regulatdrias entre o Judiciario Trabalhista e o sistema de conselhos
profissionais (CONFEA/CREA), que habilitam engenheiros de outras areas para emitir
laudos técnicos.

Para isso, as prerrogativas do Engenheiro Agrbnomo se conjugam com a
legitimidade técnica via o CREA, em um sentido diametralmente oposto a exclusividade
processual da Consolidacdo das Leis do Trabalho, erguendo-se o arcabou¢o normativo
que regula o exercicio das profissdes tecnoldgicas e agrarias no Brasil. Neste passo a
Lei Federal n® 5.194/1966, que institui o Sistema CONFEA/CREA, confere ao Engenheiro
Agrénomo plena competéncia para o desempenho de cargos, fun¢bes e comissdes
técnicas, bem como para a realizagdo de vistorias, pericias, avalia¢des, arbitramentos e
laudos técnicos no ambito de sua especialidade.

Arelevanciado Engenheiro Agrébnomo na caracterizacdo dorisco agropecuario
é incontestavel. E este profissional que possui a formacdo curricular e a atribuicdo
legal exclusiva (regulada pelo Decreto Federal n°® 23.196/1933) para emitir o receituario
agrondmico, avaliar a toxicologia de defensivos agricolas no ecossistema e inspecionar
cadeias produtivas de origem vegetal e animal. Consequentemente, no plano da
gestdo preventiva, os laudos de insalubridade, os inventarios de riscos ocupacionais
e o Programa de Gerenciamento de Riscos (PGR) elaborados por agronomos possuem
plena validade juridica e administrativa na esfera extrajudicial, desde que devidamente
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chancelados pela emissdo da Anotacdo de Responsabilidade Técnica (ART) junto ao
CREA, instrumento que vincula a responsabilidade civil e criminal do profissional ao
diagndstico emitido. Tendo aqui, um conflito epistemolégico e a solu¢ao administrativa
dos Laudos Institucionais.

Assim, a coexisténcia dessas duas logicas normativas gera um atrito de
natureza epistemoldégica. Sendo que, o Direito do Trabalho prioriza o formalismo do
titulo (a especializacdo em Seguranca do Trabalho), enquanto as Ciéncias Agrarias
priorizam a especialidade da matéria (o dominio sobre a quimica e a biologia rurais).
Fiscais de defesa agropecudaria muitas vezes deparam-se com laudos institucionais
emitidos pelas préoprias autarquias estaduais ou federais — subscritos por Engenheiros
Agrénomos fiscais com emissao de ART —, os quais reconhecem a insalubridade na
esfera administrativa, mas que perdem a forg¢a vinculante quando contestados na
Justica do Trabalho devido ao rigor do artigo 195 da CLT.

Desta forma, para harmonizar esse conflito nos ultimos anos, a doutrina e a
jurisprudéncia de vanguarda tém admitido que, conquanto o perito judicial nomeado
pelo juiz deva ser estritamente um Engenheiro do Trabalho ou Médico do Trabalho,
os laudos técnicos emitidos por Engenheiros Agrénomos via CREA devem ser
integralmente valorados como robusta prova documental técnica (artigo 472 do CPQ).
A chancela do CREA por meio da ART confere presuncao de legitimidade aos dados de
exposicao quimica e bioldgica coletados em campo, servindo como um substrato fatico
indispensavel para que o perito judicial trabalhista — que muitas vezes desconhece
a rotina interna da defesa agropecudaria — possa exarar um diagndstico preciso e
alinhado com a realidade operacional do trabalhador rural.

5DISCUSSAO CRITICA DA REALIDADE BRASILEIRA: O ENCONTRO ENTREACIENCIA
AGRARIA E O DIREITO DO TRABALHO

O panorama analitico delineado nos capitulos anteriores revela um cenario
de profunda assimetria entre a sofisticacdo das praticas da defesa agropecuaria e
0 engessamento das estruturas normativas e processuais trabalhistas. A analise do
corte jurisprudencial temporal recente (2021-2026) evidencia que o encontro entre
a Ciéncia Agraria e o Direito do Trabalho, longe de ser pacifico, € marcado por uma
colisdo entre o formalismo juridico e a realidade pratica da exposi¢cao aos riscos
ocupacionais no campo.

Na analise, ha um descompasso temporal da NR-15 frente a evolucao
biotecnoldgica, sendo que, o primeiro grande ponto de friccdo reside na prépria
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atualizacao da NR-15, assim, enquanto a agropecuaria brasileira passou por uma
revolucao tecnolégica nas ultimas décadas — com a introducao de novos arranjos de
defensivos quimicos, biopesticidas de base molecular complexa e o monitoramento
em larga escala de novas zoonoses —, o texto dos anexos da NR-15 permanece, em
grande medida, atado a conceitos da década de 1970.

Posto isso, a aplicacdo estrita da Sumula n° 448 do TST atua como um
amplificador desse anacronismo ao exigir a subsung¢ao exata da atividade a lista oficial
do MTE, sendo que, o Tribunal Superior do Trabalho acaba por desproteger o fiscal
de defesa agropecuaria que lida com riscos emergentes, assim, substancias quimicas
modernas de alta volatilidade ou novos agentes patogénicos mutantes em cadeias de
abate muitas vezes ndao encontram correspondéncia literal nos termos obsoletos da
norma. Essa rigidez formal cria um paradoxo: a ciéncia atesta a nocividade do ambiente
e a perda de saude do trabalhador, mas o Direito nega a compensacao pecuniaria por
auséncia de previsao em um catalogo ministerial sabidamente defasado, prejudicando a
condicdo dasaude, apossibilidade do melhortratamento caso seja atingido pelamoléstia
no exercicio da profissao, discriminando o profissional habilitado para o exercicio da
funcdo, Ihe retirando direitos fundamentais constitucionalmente garantidos.

Nesta critica, ainda, importante ressaltarmos a subjetividade do conceito de
“permanéncia”nainspecdo sanitaria, pois, outro aspecto criticoemergiu dainterpretacdo
do Anexo 14 frente a rotina itinerante da fiscalizacdo. Embora a SUmula n° 47 do TST
afaste a exigéncia de contagem de minutos ao resguardar o direito na exposicao
intermitente, subsiste uma zona cinzenta nos tribunais regionais quanto ao que se
conceitua como “contato permanente”. O termo, de natureza puramente qualitativa,
tem sido interpretado de forma restritiva por peritos da Justica do Trabalho, que muitas
vezes desconsideram que a letalidade de agentes biolégicos agropecuarios (como a
Brucella abortus ou o Mycobacterium bovis) independe do tempo de exposic¢ao.

A discussao técnica deve migrar da métrica temporal para a avaliacdo da
gravidade dorisco latente. O fiscal que adentra um frigorifico para uma inspecao de duas
horasestasujeitoamesma cargadebioaerossois e fluidos contaminados que o trabalhador
da linha de producdo. Portanto, o rigor técnico exige que a jurisprudéncia interprete
0 “contato permanente” ndao como permanéncia horaria, mas como permanéncia
funcional — ou seja, se a exposicdo ao risco bioldgico é inerente e indissociavel das
atribuicdes legais do cargo ocupado, gerando, aqui, o direito ao adicional.

Por fim, quanto a necessaria convergéncia probatdria entre a Consolidagdo
das Leis do Trabalho e a Habilitacdo do CREA, ha uma dicotomia entre o artigo 195
da Consolidacdo das Leis do Trabalho e a Lei n°® 5.194/1966 que exige uma releitura
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sisttmica do ordenamento. A invalidacdao automatica de laudos extrajudiciais ou
assisténcias técnicos sob o argumento de que o Engenheiro Agrdnomo ndo possui a
titulacao em Seguranca do Trabalho representa um retrocesso a eficiéncia processual
e a busca da verdade real.

O Engenheiro do Trabalho possui uma visdao holistica e genérica da
engenhariade seguranca, mas, frequentemente, carece do conhecimento fitossanitario
e zootécnico necessario para decifrar a dinamica de dispersao de um organofosforado
no solo ou o ciclo de contaminagdo em um rebanho isolado. A solu¢do para essa
antinomia técnica, conforme observado nos precedentes mais progressistas do TST,
ndo deve ser a exclusao de competéncias, mas a suaintegracdo, no caso, do Engenheiro
Agrénomo nesta fungao. O sistema CREA, ao emitir aART, garante a higidez cientifica do
levantamento de campo, cabendo ao perito dojuizo (médico ouengenheirodotrabalho)
recepcionar esses dados agrondmicos e operacionalizar o seu enquadramento legal,
gerando uma decisdo judicial tecnicamente robusta e socialmente justa.

6 CONSIDERACOES FINAIS

Ainvestigacao acerca do adicional de insalubridade na defesa agropecuaria,
sob o prisma do rigor da NR-15, dos precedentes do TST e da habilitacdo do CREA,
revela a necessidade urgente de harmonizacao entre o formalismo juridico e as
realidades técnico-cientificas do campo. O estudo demonstrou que a protecao a saude
dotrabalhador da sanidade animal e vegetal encontra-se fragilizada por anacronismos
normativos e barreiras processuais que, muitas vezes, ignoram a gravidade dos riscos
quimicos e bioldgicos efetivamente vivenciados na fiscalizacdo sanitaria.

A anadlise da jurisprudéncia recente (2021-2026) confirmou que a Siumula n°
448 do TST impde uma barreira de tipicidade qualificada que dificulta a concessao do
adicional quando confrontada com uma Norma Regulamentadora (NR-15) defasada
frente asinovagdes biotecnoldgicas. Paralelamente, emboraa Sumulan®289eaSumula
n° 47 do TST oferecam salvaguardas importantes ao reconhecerem a intermiténcia do
risco e exigirem a neutralizacao real (e ndo meramente formal) por meio de EPIs, a sua
aplicacao pratica esbarra na incompreensdo da dinamica do trabalho itinerante por
parte dos peritos judiciais.

Ademais, o conflito corporativo e legal entre o artigo 195 da CLT e as
prerrogativas profissionais garantidas pela Lein®5.194/1966 ao Engenheiro Agrénomo
mitiga o aproveitamento de laudos institucionais de alta qualidade técnica. A exigéncia
cega de titulacdo em Engenharia de Seguranca do Trabalho para a validade da pericia
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judicial em detrimento do conhecimento fitossanitario e zootécnico do engenheiro
agrobnomo restringe a busca pela verdade real no processo do trabalho.

Diante dos achados desta pesquisa, recomenda-se: (i) modernizagao
normativa: A urgente revisdao e atualiza¢do dos anexos 11, 13 e 14 da NR-15 pelo
Ministério do Trabalho e Emprego, contemplando expressamente as novas classes de
defensores bioldgicos, agroquimicos modernos e os arranjos funcionais especificos
da fiscalizagdo agropecuaria itinerante; (ii) integracdo probatdria: A flexibilizacao
da interpretacao jurisprudencial para permitir que laudos emitidos por Engenheiros
Agrébnomos, devidamente chancelados pela Anotacdo de Responsabilidade Técnica
(ART)do CREA, sejam admitidos como prova documental técnica qualificada, servindo de
substrato vinculante para a pericia do juizo; (iii) consensualidade administrativa: Que
os 6rgaos de defesa agropecuariaimplementem Programas de Gerenciamento de Riscos
(PGR) robustos e integrados, reduzindo a judicializagdo por meio do reconhecimento
administrativo e da neutralizacdo eficaz dos riscos no ambiente laboral.

Em suma, a concessao do adicional de insalubridade na defesa agropecuaria
nao deve ser encarada como um mero encargo financeiro ou uma benesse corporativa,
mas sim como uma medida de estrita justica social e de preservacdo da integridade
fisica daqueles que garantem a sustentabilidade e a seguranca alimentar do pais.
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