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Resumo

Este artigo pretende abordar a inovacdo da Quarta Revolucao Industrial, a Inteligéncia
Artificial (IA), essa realidade ja pode ser percebida no ambito do Direito, onde
despontam ferramentas de IA capazes de facilitar o cotidiano juridico. Contudo, a
problematica que se projeta sao os desafios da utilizacdo de algoritmos nos processos
de decisbes. Nesse sentido, a partir de uma revisao sistematica sobre o tema serao
analisadas as garantias processuais fundamentais presentes na Constituicao Federal
e estabelecidas no Cédigo de processo Civil de 2015.
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Abstract

This paper intends to explain the inovation of Fourth Industrial Revoution (Artificial
Intelligence), this new paradign can be noticed on law, with emerging IA tools that
facilitate the daily work of justice. However, the trouble o lies in how to use the new
tools and algorithms in decision-making processes. Still on this perspective, starting
from a sistematic inspection about the matter, the procedural guaranties conferred by
the federal constitution and the Procedure Code of 2015 will be analyzed.
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1 INTRODUCAO

Ainteligéncia artificial (IA) destaca-se pela promessa de que maquinas possam
executar tarefas antes somente realizadas por seres humanos. Diante de tamanha
repercussao e abrangéncia, esse assunto tem se tornado popularizado em diversos
ambitos, sendo assim, no juridico considerando as mudancas advindas da quarta
Revolucdo Industrial, a integracao de sistemas de IA podera auxiliar os processos de
decis@es judiciais, de forma estratégica.

Com isso, um sistema juridico inteligente juntamente com as garantias
processuais fundamentais estabelecidas pela Constituicao Federal e acolhidas pelo
Cédigo de Processo Civil de 2015, podera auxiliar nos processos de decisdes através da
rapidez e de uma decisao democratica, justa e efetiva. Logo, outro principio processual
gue devera ser levado em consideracdo quanto ao uso da |A aplicada as decisdes
judiciais é o principio da igualdade. A garantia é conferida pelo caput do artigo 5°
da Constituicdo Federal, pelo qual “todos sdo iguais perante a lei, sem distin¢cdo de
qualquer natureza” e sendo assim, os litigantes cujas demandas forem solucionadas
utilizando-se algoritmos tém o direito de averiguar se esse procedimento especifico é o
mesmo que aquele aplicado as demais situac¢des idénticas, tendo como complemento
o principio da transparéncia, onde o processo decisério ndo seja projetado de maneira
que prejudique especificamente determinado litigante.

Sendo assim, a Inteligéncia Artificial e suas particularidades apresentam
grande importancia sob o viés juridico, um tema relevante a ser estudado, afinal este
estabelece uma intima ligacdo entre a maquina e o ser humano.

2AESTRUTURA DA QUARTAREVOLUCAO INDUSTRIALEAINTELIGENCIA ARTIFICIAL
NO DIREITO

A Inteligéncia Artificial (IA) surge dentro da estrutura da Quarta Revolucao
Industrial, principalmente em decorréncia da transicdo em dire¢do a novos sistemas
qgue foram construidos sobre a infraestrutura da revolucdo digital, e desenvolvimento
de melhores aplicacdes cotidianas.

A criacdo de sistemas que sdo capazes de imitar o pensamento humano e
interagir com ele, despertou o interesse das mais diversas areas do conhecimento.

No Direito, porexemplo, é possivelvisualizar grande numero de funcionalidades
em que as maquinas podem auxiliar os operadores do Direito, como na pesquisa
de jurisprudéncia, resolucdo extrajudicial de conflitos, elaboracdo de estratégias
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processuais, revisdao documental, redacao de peti¢des', dentre outras.

Tendo como exemplo, O robd Ross, que é tido como o “primeiro rob6 advogado
do mundo”, tendo sido “contratado” por grande escritorio de advocacia americano, com
0 objetivo de atuar como pesquisador juridico, “encarregado de examinar milhares de
documentos para reforcar os casos da empresa”. O robé americano se apresenta nos
seguintes termos: “Usando um Processador de Linguagem Natural (NLP) de ponta,
nossa tecnologia é capaz de determinar com precisdo as respostas as suas questdes
juridicas em segundos™.

Jaemnivel nacional, esta auxiliando advogados o “bot” (robd) Eli, anunciado como
o primeiro robd assistente de advogado do Brasil e que promete ajudar advogados,
escritorios de advocacia e empresas em problemas especificos com enormes ganhos
de produtividade e qualidade, permitindo atingir resultados nunca antes imaginados.

Seguindo essa linha, outros 6rgaos do judiciario brasileiro também tém adotado
a Inteligéncia Artificial no intuito de imprimir velocidade e eficiéncia na prestacao
jurisdicional. A 122 Vara da Fazenda Publica do Estado do Rio de Janeiro, por exemplo,
utiliza Inteligéncia Artificial na execucdo de tributos, realizando o procedimento de
blogueio dos bens de devedores nos sistemas BACENJUD, RENAJUD e INFOJUD. Como
parametro, para Ose ter uma ideia, o sistema possibilitou o bloqueio de bens de
devedores em um total de 6.619 mil execu¢bes, arrecadando R$ 32 milhdes, levando
somente 25 segundos (1.400% mais rapido de que a realizacdo da mesma tarefa por
servidores) e obtendo precisao de 99,95%.*

3 APROBLEMATICA DA INSERCAO DOS ALGORITMOS NOS PROCESSOS DE DECISOES
JUDICIAIS

Independentemente da aplicacao pratica que a Inteligéncia Artificial possa ter
no ambito do poder, o seu sustento e legitimacdo deve estar alicercado na garantia
da efetivacdo da duracdo razoavel do processo. Porém, Entre os problemas na

1 BORGE, Ivan Mateo. La robdtica y la inteligencia artificial en la prestacion de servicios juridicos. In:
NAVARRO, susana Navas (Dir.). Inteligencia artificial, Tecnologia y Derecho. Valencia: Tirant lo Blanch, 2017.
p. 132 -140

2 TRANSFORMACAO DIGITAL. JURIDICO: ROSS, o primeiro rob6 advogado do mundo.

3 Ross Intelligence - Intelligent Legal Research. Disponivel em: . Acesso em: 02 maio 2022. No original:
"Using cutting edge Natural Language Processing (NLP), our technology is able to accurately determine the
answers to your legal research questions in seconds. Accurate results in less time deliver better research to

you”.

4 TJ/RJ - Assessoria de imprensa. TJRJ adota modelo inovador nas cobrangas de tributos municipais.
2018. Disponivel em: <http://www.tjrj.jus.br/noticias/noticia/-/visualizar-conteudo/5111210/5771753>
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insercao dos algoritmos nos processos de decisfes judiciais, destacam-se que as
decis@es proferidas automaticamente e em larga escala privilegiam a quantidade em
detrimento da qualidade, estimulando o “esvaziamento de prateleiras em gabinetes,
sem a devida preocupacao com como as questdes que estdo efetivamente sendo
decididas” ®. Nesse sentido, prevalece no judiciario brasileiro uma constante pressao
por resultados quantitativos, que acabam se sobressaindo sobre os qualitativos. Nas
palavras de Dalton Sausen®:

Pode-se afirmar, entdo, diante do exposto, que, de certo modo, o
Poder Judiciario tem se curvado aos influxos (in)devidos da politica e
da economia, proporcionando uma justica quantitativa através da
estandardizacdo do direito, com a objetivacdo e generalizacdo dos
julgamentos, olvidando as especificidades do caso concreto, com o
consequente abandono da faticidade. [..] Evidentemente que ndo
se pretende refutar a necessidade de uma justica célere, mas, sim,
a celeridade apenas pela via da quantidade, com o abandono da
qualidade, fazendo sobrar o caso concreto e suas especificidades.

Tendo como norte a realidade tracada, o perigo esta, justamente, na utilizacao
da Inteligéncia Artificial para além das quest8es burocraticas, ingressando na tomada
de decisdo propriamente dita. A decisdo judicial corresponde ao “momento em que a
interpretacao juridica ganha maior importancia para a comunidade, fazendo com que
os modelos pensados pela doutrina e pelo legislador ganhem vida™. Ja para Tércio
Sampaio Ferraz Junior®, ao definir o “sentido de decisao juridica”:

7

Decidir, assim, € um ato de uma série que visa transformar
incompatibilidades indecidiveis em alternativas decidiveis, que, num
momento seguinte, podem gerar novas situacdes até mais complexas
gue as anteriores. Na verdade, o conceito moderno de decisdo liberta-
se do tradicional conceito de harmonia e consenso, como se em toda
decisdo estivesse em jogo a possibilidade mesma de safar-se de vez
de uma relacdo em conflito. Ao contrario, se o conflito é condicdo de

5 THE GUARDIAN. UK businesses using artificial intelligence to monitor staff activity: This article is
more thank weeks old Unions warn systems such as Isaak may increase pressure on workers and cause
distrust. Disponivel em: Acesso em: 03 de maio de 2022

6 SAUSEN, Dalton. Sumulas, repercussao geral e recursos repetitivos: critica a estandardizagdo do
Direito e resgate hermenéutico. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2013. p. 31-32.

7 KOZLOWSKI JUNIOR, Wilson Marcelo. Direito como integridade e as decisbes judiciais. Porto
Alegre: Sergio Antonio Fabris Ed., 2019. p. 17.

8 FERRAZ JUNIOR, Tércio Sampaio. A ciéncia do direito. 2. ed. Sdo Paulo: Atlas, 1980. p. 90
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possibilidade da decisdo, a medida que a exige, a partir dela ele ndo é
eliminado, mas apenas transformado.

Devido a isso, a utilizacao da Inteligéncia Artificial no ambito da tomada de
decisdo clama pela revisitacdo da teoria da decisao judicial. Ademais: clama por uma
teoria da decisao judicial democratica, incorporada pelo novo Cédigo de Processo
Civil que instituiu “as no¢des de coeréncia e integridade como parametros a serem
observados pela jurisprudéncia™.

Nesse sentido, o doutrinador Ricardo Luis Lorenzetti em sua obra intitulada
“Teoria da Decisdo Judicial"® , estabelece uma ordem sucessiva pela qual deve ser
tomada uma decisdo jurisdicional, aplicando-se, por primeiro, a deduc¢ao das regras
validas, por segundo os precedentes, o resto do sistema legal e as consequéncias (com o
intuito de controlar o resultado da deducao anterior), em terceiro, a solu¢ao baseada em
principios e, por ultimo e se houver, a explicacdo dos paradigmas e sua harmonizacao.
Assim, segundo o juiz argentino, haveria uma distin¢cdo entre casos “faceis” (bastaria
a deducdo da regra ao caso concreto) e casos “dificeis” (se detectam dificuldades no
elemento normativo ou na deducao).

A partir dessa visdao, uma proposta seria a possibilidade de aplicagdo da
Inteligéncia Artificial nos casos tidos como “faceis”, haja vista bastar a subsunc¢ao da
norma aplicavel ao caso concreto. Tal tarefa facilmente pode ser incorporada por uma
maquina, uma vez que a tecnologia atual permite automatizar procedimentos simples
em que a aplicacao do direito é sempre a mesma''. Ou seja, a ferramenta poderia ser
utilizada para os casos que ndo demandem qualquer atividade interpretativa ou criativa
do julgador, que ultrapassem a atividade dedutiva de subsun¢do da norma ao caso em
analise.

Mas, ndo ha apenas essa visao e também ndo se limita nessa simplicidade,
diante disso, em contraponto, Leonard Ziesemer Schmitz, argumenta pela inadequac¢ao
da separacao entre “casos faceis” e “casos dificeis”. Segundo esse autor, a teoria é
inadequada porque, em primeiro lugar, a subsun¢do ndo corresponde a um método
de decisdo e, em segundo, porque “isso pode gerar confusdes na relacdo entre ‘casos
faceis’ e regras, e ‘casos dificeis’ e principios, especialmente se se imaginar que apenas

9 TRINDADE, André Karam. O Controle das Decisdes Judiciais e a Revolugdo Hermenéutica no Direito
Processual Civil Brasileiro. In: STRECK, Lenio Luiz; ALVIM, Eduardo Arruda; LEITE, George Saloméo (Org.).
Hermenéutica e jurisprudéncia no Codigo de Processo Civil: coeréncia e integridade. 2. ed. Sdo Paulo: Saraiva
Educacao, 2018. p. 17-41.

10 LORENZETTI, Ricardo Luis. Teoria da decisao judicial: fundamentos de direito. Sdo Paulo: Revista
dos Tribunais, 2009.

11 FENOLL, Jordi Nieva. Inteligencia artificial y proceso judicial. Marcial ns: Madrid, 2018. p. 115.
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nos hard cases haveria necessidade de argumentacdo para fundamentar a decisao™?.
Haveria, ai, um “risco iminente de recairmos no positivismo puro para a resolucao de
‘casos faceis™3.

Como visto, é um dilema que circunda no processo da decisao judicial e para
chegar a um devido fim devera ser tomada em atencdo a principiologia constitucional
atinente ao processo e, em especial, a tomada de decisdo. Nessa perspectiva, dentre
grande gama de principios aplicaveis ao processo, os garantidores de uma decisao
judicial democratica serdo o devido processo legal, a fundamentacdo das decisdes
judiciais, a isonomia entre os litigantes e a transparéncia, 0s quais serdo expostos nos
topicos a seguir.

4 A CONTRIBUICAO DA CONSTITUICAO FEDERAL E O CODIGO DE PROCESSO CIVIL

Conforme apresentado sucintamente, sobre a utilizacdo da Inteligéncia
Artificial é valido perceber que em cenario nenhum podera se dar em descompasso
com a garantia do devido processo legal. Pois, por um lado, garante-se que a decisao
instrumentalizada por algoritmos se dé a partir do encadeamento de passos l6gicos
direcionados a efetivacdo da propria ordem constitucional'. Por outro, sera desse
“superprincipio” que decorrerdo “todas as consequéncias processuais que garantiriam
aos litigantes o direito a um processo e a uma sentenca justa"’, em especial a
observancia dos principios que seguem.

Sendo assim, qualquer estudo que se atenha aos principios processuais
fundamentais deve, necessariamente, partir da analise do Devido Processo Legal (due
process of law), principio constitucional fundamental do processo civil'®. O artigo 5°,
inciso LIX, da Constitui¢cao do Brasil, estabelece:

12 SCHMITZ, Leonard Ziesemer. Fundamentacdo das decisdes judiciais: a crise na construgdo de
respostas no processo civil. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2015. p. 150

13 Ibidem. p. 150

14 THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de Direito Processual Civil: Teoria geral do direito processual
civil, processo de conhecimento e procedimento comum. Vol. I. 57. ed. rev., atual. e ampl. Rio de Janeiro:
Forense, 2016. p. 48

15 NERY JUNIOR, Nelson. Principios do Processo na Constituicdo Federal. 12. ed. rev., ampl. e atual.
com as novas sumulas do STF (simples e vinculantes) e com o novo CPC (Lei 13.105/2015). Sao Paulo:
Editora Revista dos Tribunais, 2016. p. 106.

16 NERY JUNIOR, Nelson. Principios do Processo na Constituicdo Federal. 12. ed. rev., ampl. e atual.
com as novas sumulas do STF (simples e vinculantes) e com o novo CPC (Lei 13.105/2015). Sdo Paulo:
Editora Revista dos Tribunais, 2016. p. 106-107.
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“LIV - ninguém sera privado da liberdade ou de seus bens sem o devido
processo legal”’”. Conforme Humberto Theodoro Junior, “o due process
of law realiza, entre outras, a fun¢do de um superprincipio, coordenando
e delimitando todos os demais principios que informam tanto o processo
como o procedimento”®

Outro principio a ser observado é o da fundamentacdao ou, para alguns
autores, da motivacao das decisdes judiciais™. Cuida-se de uma funcdo politica da
decisao?, uma vez que, para além dos interesses das partes litigantes, o principio da
fundamentacdo (ou motivacdo) garante que se possa assegurar a “participacdo da
sociedade no controle da atividade jurisdicional, o que Ihe confere legitimidade"?'. Para
Cintra, Grinover e Dinamarco 2, trata-se de “importante principio, voltado como o da
publicidade ao controle popular sobre o exercicio da func¢ao jurisdicional, [...] com a
finalidade de aferir-se em concreto a imparcialidade do juiz e a legalidade e justica das
decisdes”.

A fundamentacdo da decisao judicial é exigida como expressao pratica do
Estado Constitucional, servindo a prestacdo de contas do julgador a comunidade
politica®. Portanto, a obrigacdo de fundamentar € dirigida ao julgador, nao sendo dela
afastado pela utilizagdo instrumental de algoritmos. Ou seja, mesmo no caso extremo
de formulacdo de um modelo decisério pela maquina (nos ditos “easy cases”, por
exemplo), a elaboracao da fundamentacdao deve refletir os motivos da compreensao do
julgador, a quem cabe justificar a sua interpretacdo. A responsabilidade de fundamentar
é, portanto, eminentemente humana. Dito de outro modo: mesmo utilizando-se de
Inteligéncia Artificial na decisdo, é indispensavel desenvolver fundamentacdes juridica
e socialmente adequadas partindo da ponderacdo das circunstancias do caso concreto.

17 BRASIL. [Constituicao (1988)]. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988. Brasilia, DF:
Presidéncia da Republica, 1988. Disponivel em: http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.
htm. Acesso em: 20 maio 2022.

18 THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de Direito Processual Civil: Teoria geral do direito processual
civil, processo de conhecimento e procedimento comum. Vol. I. 57. ed. rev., atual. e ampl. Rio de Janeiro:
Forense, 2016. p. 49.

19 . Por todos: CAMARA, Alexandre Freitas. Licdes de direito processual civil: volume 1. 25. ed. Sao
Paulo: Atlas, 2014. p. 64-65.

20 . CINTRA, Antonio Carlos de Araujo; GRINOVER, Ada Pelegrini; DINAMARCO, Candido Rangel.
Teoria Geral do Processo. 31. ed. rev. e ampl. Sdo Paulo: Malheiros, 2015. p. 92-93

21 CAMARA, Alexandre Freitas. Licdes de direito processual civil: volume 1. 25. ed. Séo Paulo: Atlas,
2014. p. 64- 65.

22 Ibidem. p. 92-93.

23 SCHMITZ, Leonard Ziesemer. Fundamentagdo das decisbes judiciais: a crise na construcdo de

respostas no processo civil. Sao Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2015. p. 212
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Especificamente no tocante a utilizacdo da IA na decisdo judicial, Jordi Nieva Fenoll
reconhece *; Assim, embora tenham sido feitas tentativas para avancar neste terreno,
as ferramentas de inteligéncia artificial de debate juridico, ou ndo, ndao vao além da
sugestao, porque saoincapazes de proceder a essa ponderacao, tao dificiltambém para
o ser humano. Porém o juiz possui ao menos a defesa da motivac¢do, que leva em conta
armas da retorica que dificilmente pode utilizar de maneira completamente oportuna
uma maquina [...]. Um terceiro principio processual, com amparo constitucional, que
devera ser levado em conta no trato com a Inteligéncia Artificial aplicada a decisao
judicial é o principio da igualdade/isonomia. A garantia é conferida pelo caput do artigo
5° da Constituicao Federal, pelo qual “todos sao iguais perante a lei, sem distin¢ao de
qualquer natureza [..]"?*, bem como a sua inviolabilidade ressaltada pelo inciso | do
mesmo artigo constitucional: “homens e mulheres sdo iguais em direitos e obrigacdes,
nos termos desta Constituicao?. Ja com relacdo especifica ao Processo Civil, assevera
Nelson Nery Junior95: “Verificamos que o principio da igualdade significa que os
litigantes devem receber do juiz tratamento idéntico”

4.1 o principio da transparéncia consubistanciado com a lei geral de protecao
de dados da unido europeia

Em atencdo ao principio da transparéncia, pode-se trazer ao debate limite
edificado pela Lei Geral de Protecao de Dados da Unido Europeia, que inspirou a Lei
brasileira n° 13.709 de 14 de agosto de 2018, que dispde sobre a protecao de dados
pessoais e altera a Lei n° 12.965 de abril de 2014 (Marco Civil da Internet).

Trata-se do “direito a explicacao”, atrelado a um direito de “saber e ser
informado” do inicio ao fim do procedimento e, em especial, no tocante a resposta
produzida por sistemas de dados. Nesse sentido, o artigo 22 da lei europeia representa
uma possibilidade de auditar o caminho percorrido pela maquina na formula¢ao de
uma decisao judicial.?” Esse direito a explicacao é visto como um mecanismo ideal para

24 No original: "De ahi que, pese a que se ha intentado avanzar en este terreno, las heramientas
de inteligencia artificial de debate juridico, o no, no van mas alla de la sugerencia, porque son incapaces
de proceder a esa ponderacion, tan dificil también para el ser humano. Pero el juez posee al menos la
defensa de la motivacién, que tiene en cuenta armas de la retérica que dificilmente puede utilizar de manera
completamente oportuna una maquina [...].”. FENOLL, Jordi Nieva. Inteligencia artificial y proceso judicial.
Marcial Pons: Madrid, 2018. p. 116-117.

25 BRASIL. [Constituicdo (1988)]. Constituicao da Republica Federativa do Brasil de 1988. Brasilia,
DF: Presidéncia da Republica, 1988. http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm.

26 Ibidem

27 Cabe destacar que no dia 22 de maio de 2022, o Brasil aderiu a um documento da Organizacdo
para a Cooperacdo e Desenvolvimento Econdmico (OCDE), que estabelece principios para o uso
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aumentar a responsabilidade e a transparéncia da tomada de decisdes automatizadas.

No entanto, existem varias razdes para duvidar tanto da existéncia legal quanto
da viabilidade de tal direito. Em contraste com o direito a explicacdo de decisbes
automaticas especificas reivindicadas noutros locais, o GDPR apenas obriga os titulares
de dados a receberem informacdes significativas, mas adequadamente limitadas
(artigos 13.°a 15.°) sobre a légica envolvida, bem como o significado e as consequéncias
previstas sistemas automatizados de tomada de decisao, o que chamamos de ‘direito a
ser informado’.

Além disso, a ambiguidade e o alcance limitado do ‘direito de nao estar sujeito
ao automatizado processo de decisao’, contido no artigo 22.° (do qual decorre o alegado
‘direito de explicacao’) levanta questdes sobre a protecdo efetivamente concedida aos
titulares dos dados?®. Para além da divergéncia acerca da incorporacao de um efetivo
“direito a explicacdo” na Lei Geral de Protecao de Dados da Unido Europeia, o fato é que
a leitura dessa legislacdo internacional permite a visualizacao de importantes conceitos
aplicaveis as decisdes judiciais tomadas a partir da Inteligéncia Artificial.

E o0 caso do mencionado artigo 22, que refere a um direito de ndo ser submetido
a decisdes baseadas somente em processos automatizados, incluindo formulacao de
perfil, os quais produzam efeitos legais ao titular dos dados. Ja nos artigos 13 e 15 da
GDPR ha referéncia, respectivamente, ao direito de informacdo e de acesso a pessoa
cujos dados pessoais sao recolhidos®.

responsavel de inteligéncia artificial e também da recomendacdes sobre o assunto a governos. se
destacam os seguintes principios: a inteligéncia artificial deve beneficiar as pessoas e o planeta, trazendo
crescimento inclusivo e desenvolvimento sustentavel; os sistemas devem respeitar regras de direitos
humanos, de valores democraticos e diversidade, e devem permitir interven¢cdo humana quando
necessario; também precisa ser transparente, para que as pessoas entendam o seu funcionamento, e
precisam ter avaliacdo continua de risco; organiza¢8es e individuos que trabalham no desenvolvimento
de tecnologias de inteligéncia artificial devem ser responsabilizados de acordo com esses principios da
OCDE. Brasil vai seguir os principios de inteligéncia artificial da OCDE. Disponivel em: Acesso em 03 junho
2022

28 No original: "Since approval of the EU General Data Protection Regulation (GDPR) in 2016, it
has been widely and repeatedly claimed that the GDPR will legally mandate a ‘right to explanation’ of all
decisions made by automated or artificially intelligent algorithmic systems. This right to explanation is
viewed as an ideal mechanism to enhance the accountability and transparency of automated decision-
making. However, there are several reasons to doubt both the legal existence and the feasibility of such
a right. In contrast to the right to explanation of specific automated decisions claimed elsewhere, the
GDPR only mandates that data subjects receive meaningful, but properly limited, information (Articles
13-15) about the logic involved, as well as the significance and the envisaged consequences of automated
decision-making systems, what we term a ‘right to be informed'. Further, the ambiguity and limited
scope of the ‘right not to be subject to automated decision-making’ contained in Article 22 (from which
the alleged ‘right to explanation’ stems) raises questions over the protection actually afforded to data
subjects”.

29 UNIAO EUROPEIA. Regulation (EU) 2016/679, Of the European Parliament and of
the Council. Unido Europeia, Disponivel em: <https://eur-lex.europa.eu/legalcontent/EN/
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Em nivel nacional, a Lei Geral de Prote¢dao de Dados (Lei 13.709 de 14 de
agosto de 2018), propde direito similar, inspirado na Lei Geral de Protecdo de Dados
da Unido Europeia. Dispde o artigo 20 e paragrafos da mencionada lei federal®°:

Art. 20. O titular dos dados tem direito a solicitar a revisao
de decisdes tomadas unicamente com base em tratamento
automatizado de dados pessoais que afetem seus interesses,
incluidas as decisdes destinadas a definir o seu perfil pessoal,
profissional, de consumo e de crédito ou os aspectos de sua
personalidade. 8 1° O controlador devera fornecer, sempre
que solicitadas, informacdes claras e adequadas a respeito
dos critérios e dos procedimentos utilizados para a decisao
automatizada, observados os segredos comercial eindustrial.
§ 2° Em caso de ndo oferecimento de informacfes de que
trata o § 1° deste artigo baseado na observancia de segredo
comercial e industrial, a autoridade nacional podera realizar
auditoria para verificagdo de aspectos discriminatérios em
tratamento automatizado de dados pessoais.

Como ja ressaltado, a ampla principiologia estabelecida na Constituicao
Federal para o ambito do processo civil devera servir como limitacdo para a tomada
de decisdo instrumentalizada pela Inteligéncia Artificial.

Somente assim, se podera conciliar a busca por uma efetivacdao da duracao
razoavel do processo com a atencdo aos direitos fundamentais dos litigantes.

5 CONCLUSAO

A utilizacdo da Inteligéncia Artificial no Poder Judiciario, como visto, trata-
se de realidade ja vivenciada em varios tribunais dos paises, inclusive no Brasil. A
promessa que se tem feito é de efetividade na resolu¢cao de demandas, como forma
de diminuicdo do alarmante numero de 80,1 milhdes de processos em tramitacdo
(aguardando solucdo definitiva) no ambito do Poder Judiciario do Brasil, de acordo
com o panorama “Justica em Numeros 2018 (ano-base 2017)" do Conselho Nacional de

TXT/?qid=1528874672298&uri=CELEX%3A32016R0679> Acesso em: 15 maio 2022.

30 BRASIL. Lei n. 13.709. Disp&e sobre a protecdao de dados pessoais e altera a Lei n° 12.965, de
23 de abril de 2014 (Marco Civil da Internet). Brasilia, Disponivel em: . <http://www.planalto.gov.br/
ccivil_03/_Ato2015-2018/2018/Lei/L13709.htm> Acesso em: 30 maio 2022.
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Justica. A expectativa de diminui¢cdo desses numeros tem colocado a IA em um pedestal,
sendo tratada como possibilidade de revolucionar o sistema de justica brasileiro.
Quando se refere a questdes meramente burocraticas, € mais aceitavel a utilizacao
de maquinas nas atividades do Poder Judiciario, funcionando como instrumentos de
auxilio ao julgador. Contudo, o problema reside nas hipoteses em que IA passa ao
campo dos processos e tomada de decisao, ingressando na tarefa publica de decidir.
E justamente nesse cendrio que ha a necessidade de proposicdo de mediacdes que
permitam que a decisdo judicial se dé de forma democratica. Devido a isso, € que se
buscou na principiologia estabelecida na Constituicao Federal alguns principios que
norteassem o julgador para a analise do caso concreto, de modo a nao transformar o
Direito em “um conjunto de conceitos sem coisas"'. De fato, os principios da duracao
razoavel do processo, da isonomia entre os litigantes, da fundamentacdo das decisfes
judiciais e da transparéncia poderdao garantir que a efetivacdo da duracao razoavel do
processo possibilitada pela utilizacdo dos algoritmos nao descuide da preservacao de
direitos fundamentais dos litigantes. Com tal cuidado, a IA podera “reduzir fortemente o
cenario de tragédia da Justica, seja evitando novos processos, seja conferindo celeridade
e efetividade as demandas ajuizadas”?. Assim, serd a Inteligéncia Artificial mais um
instrumento capaz de auxiliar o julgador em sua tarefa publica de decidir, permitindo a
obtenc¢do, em tempo razoavel, de uma decisdao de mérito efetiva.

A esse conjunto de principios que se encontram na Constituicao do Brasil, se
podera adicionar a base principioldgica que se encontra na legislacdo de protecao
de dados - seja a europeia, seja a brasileira - a fim de se ter um panorama minimo
para conduzir a utilizacao da inteligéncia artificial nas atividades do Poder Judiciario,
especialmente a partir do momento em que o sistema passara a tomar decisdes.
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