Acdérdaos

PROCESSO n° 0001124-84.2019.5.09.0128 (AP)

EMENTA: HONORARIOS ADVOCATICIOS E HONORARIOS
PERICIAIS. SUSPENSAO EXIGIBILIDADE. ADI 5766. DECISAO DO
E STF E POSTERIOR AO TRANSITO EM JULGADO DA DECISAO
EXEQUENDA. NECESSARIA ACAO RESCISORIA. Nas hipdteses
em que a declaracao de inconstitucionalidade pelo E. STF ocorre
apos o transito em julgado da decisao exequenda, como no caso
dos autos, o meio para se pleitear a aplicacdo da tese da Corte
Superior € a acdo rescisoria. Agravo de peticdao improvido.

| - RELATORIO

VIS TOS, relatados e discutidos estes autos de AGRAVO DE PETICAO
(1004), provenientes da MM. 04 VARA DO TRABALHO DE CASCAVEL.

Inconformado com a r. decisao proferida pelo Exmo. Juiz do Trabalho SIDNEI
CLAUDIO BUENO (fls. 1073-1074), recorre o executado (fls. 1076-1083).

O executado A. L. D. S. postula a reforma da decisdo quanto ao seguinte

pedido: a) honorarios advocaticios e periciais.

Desnecessaria a delimitacdo de valores, nos termos da OJ EXSE 13, VI, TRT/9
(matéria de direito ou que ndo implica alteracdo do valor executado).

Contraminuta apresentada as fls. 1086-1093.

Os autos ndo foram remetidos ao Ministério Publico do Trabalho, em virtude
do disposto nos artigos 83, XllI, da Lei Complementar n°® 75/1993, 36 da Consolidacao
dos Provimentos da Corregedoria Geral da Justica do Trabalho e 45 do Regimento
Interno deste Tribunal.

Il - FUNDAMENTACAO
1. ADMISSIBILIDADE

Ao contrario do alegado pela agravada em contraminuta, é desnecessaria
a delimitacdo de valores por se tratar de matéria de direito relativa a observancia
da ADI 5766/STF. Precedente nos autos 0000763-41-2019-5-09-0654, de relatoria da
Exma. Desembargadora MARLENE TERESINHA FUVERKI SUGUIMATS, publicado em
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14.9.2022.

Preenchidos os requisitos legais de admissibilidade, CONHECO do AGRAVO
DE PETICAO interposto, assim como da respectiva contraminuta.

2. MERITO

2.1. RECURSO DA PARTE EXECUTADA

a) Honorarios advocaticios e periciais

Consta na decisao agravada (fls. 1073-1074):

“DOS HONORARIOS PERICIAIS E DE SUCUMBENCIA/ EXCLUSAO

Ao fundamento de que é beneficiario de justica gratuita, postula o autor
a exclusao dos honorarios periciais e sucumbenciais descontados de seu
crédito, aduzindo que devem ser colocados sob condi¢do suspensiva de
exigibilidade pelo prazo de 2 anos, na forma do que dispde o § 4° do art.
791-A da CLT e do julgamento da ADI 5766 pelo STF.

Sem razao.

A sentenca de id. 78569b8 deferiu justica gratuita ao autor, mas
o condenou a pagar tanto os honorarios periciais com os créditos
decorrentes da presente demanda (vide fls. 783 dos autos) como
também os honorarios sucumbenciais devidos em favor dos patronos
da ré (vide fls. 782 dos autos), apresentando o autor recurso ordinario
(em relacdo a esses temas) tdo-somente contra o percentual fixado
para calculo dos honorarios sucumbenciais, de forma que a sentenca
id. 78569b8de transitou em julgado quanto aos honorarios periciais
e sucumbenciais em 1°-10-2020 (vide data da ciéncia da sentenca
registrada nos “Expedientes” do PJe), ou seja, anteriormente a
publicagdo do acordao da ADI 5766 pelo STF em 20-10-2021 e, assim,
em respeito a coisa julgada material, ndo ha que se falar em exclusao
dos honorarios periciais e sucumbenciais descontados dos créditos do
autor nos calculos homologados.

Rejeito.”

O agravante alega, em sintese, pela: “... impossibilidade de se prosseguir os

atos executérios em face do reclamante em relacdo aos honorarios sucumbenciais e

periciais, enquanto perdurar o estado de miserabilidade que deu ensejo a concessao

do beneficio da justica gratuita. A execucdo dos honorarios sucumbenciais e periciais

devidos pelo agravante devemficar suspensos, nostermos darecente decisao proferida

pelo Colendo Supremo Tribunal Federal na Acao Declaratéria de Inconstitucionalidade

- ADI 5766. (...)"
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Analiso.

O art. 791-A, caput e § 4°, da CLT, originalmente tinha a seguinte redacdo:

“Art. 791-A. Ao advogado, ainda que atue em causa prépria, serdo devidos
honorarios de sucumbéncia, fixados entre o minimo de 5% (cinco por cento) e
o maximo de 15% (quinze por cento) sobre o valor que resultar da liquidagdo da
sentenca, do proveito econdmico obtido ou, ndo sendo possivel mensura-lo, sobre
o valor atualizado da causa.

(...)

§ 42, Vencido o beneficidrio da justica gratuita, desde que nao tenha obtido em
juizo, ainda que em outro processo, créditos capazes de suportar a despesa, as
obrigacGes decorrentes de sua sucumbéncia ficardo sob condigdo suspensiva de
exigibilidade e somente poderao ser executadas se, nos dois anos subsequentes ao
transito em julgado da decisdo que as certificou, o credor demonstrar que deixou
de existir a situacdo de insuficiéncia de recursos que justificou a concessdo de
gratuidade, extinguindo-se, passado esse prazo, tais obriga¢des do beneficiario.”

No julgamento da ADI 5766, em 20.10.2021, o E. STF deu provimento parcial
aacao e, por maioria de votos, declarou a inconstitucionalidade pretendida em relacao
ao 84° do art. 791-A, da Consolida¢do das Leis do Trabalho.

Assim, buscando a correta interpretacdo dos efeitos da declaracao de
inconstitucionalidade pelo STF, devem ser observados os limites do pedido da
Procuradoria Geral da Republica na ADI 5766. Nesses termos, quando aplicavel a ADI
5766, entende-se que os honorarios advocaticios de sucumbéncia ficam sob condi¢ao
suspensiva de exigibilidade, somente podendo ser executados se, nos dois anos
subsequentes ao transito em julgado da decisdo que a certificou, o credor demonstrar
que deixou de existir a situacao de insuficiéncia de recursos que justificou a concessao
de gratuidade, extinguindo-se, passado esse prazo, tais obriga¢des do beneficiario.

A tese da ADI 5766 afasta, portanto, a possibilidade de retencdo dos
honorarios sucumbenciais do beneficio da justica gratuita, mas ndo a sua condenacdo.

Especificamente no que diz respeito aos honorarios periciais, no mesmo
julgamento da ADI em questdo o STF deu parcial provimento a acao e por maioria de
votos declarou inconstitucional o art. 790-B, caput e 8 4°, da Consolidacao das Leis do
Trabalho.

Portanto, novamente buscando a correta interpretacdo dos efeitos da
declaracao de inconstitucionalidade pelo STF, devem ser observados os limites do
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pedido da Procuradoria Geral da Republica, na ADI 5766.

Nao obstante, eventual analise da aplicagcdo da ADI 5766 ao presente
processo é obstada por previsao legal.

De acordo com o art. 884, 85° da CLT, “considera-se inexigivel o titulo judicial
fundado em lei ou ato normativo declarados inconstitucionais pelo Supremo Tribunal
Federal ou em aplicacdo ou interpretacao tidas por incompativeis com a Constituicao
Federal”.

Para a solucdo da controvérsia ora apresentada, inicialmente é necessario
certificar se a suposta inexigibilidade do titulo exequendo pode ser declarada nos
proprios autos ou se necessaria a utilizacao de acao rescisoria. O CPC disciplina essa
qguestdao em seu art. 525, 815. Peco vénia para transcrevé-lo:

“Art. 525. Transcorrido o prazo previsto no art. 523 sem o pagamento voluntario,
inicia-se o prazo de 15 (quinze) dias para que o executado, independentemente
de penhora ou nova intimacgdo, apresente, nos préprios autos, sua impugnacao.
(...)

§ 12 Na impugnacdo, o executado podera alegar:

(...)

Il - inexequibilidade do titulo ou inexigibilidade da obrigacao;

(...)

§ 12. Para efeito do disposto no inciso Il do § 12 deste artigo, considera-se também
inexigivel a obrigacdo reconhecida em titulo executivo judicial fundado em lei
ou ato normativo considerado inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal,
ou fundado em aplicacdo ou interpretacdao da lei ou do ato normativo tido pelo
Supremo Tribunal Federal como incompativel com a Constituicdo Federal , em
controle de constitucionalidade concentrado ou difuso.

(...)

§ 15. Se a decisao referida no § 12 for proferida apds o transito em julgado da
decisdo exequenda, cabera ag¢do rescisdria, cujo prazo sera contado do transito
em julgado da decisao proferida pelo Supremo Tribunal Federal.”

Conforme exposto no 815 acima transcrito, nas hipdteses em que a
declaracao de inconstitucionalidade pelo E. STF ocorre apds o transito em julgado da
decisdo exequenda, é cabivel acdo rescisoria. Se a decisdao do E. STF é anterior ao
transito em julgado da decisdo exequenda, a parte devera se valer de recurso proprio
ou de impugnacdo ao cumprimento de sentenca/embargos a execucdo (88 1° e 12°).

Transcrevo doutrina sobre o tema que elucida bem a questdo:
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“O § 14 do art. 525, por sua vez, quer resolver questdo importante que vinha
sendo respondida de variadas formas pela doutrina com base no precitado § 12 do
art. 475-L do CPC de 1973. Para que a inexigibilidade da obrigacao decorrente da
decisdo do STF (§ 12) seja veiculada na impugnacdo é mister que aquele Tribunal
a tenha tomado antes do transito em julgado da decisdo que se quer cumprir.
Se a decisao do STF for posterior ao transito em julgado da decisdo exequenda,
a hipdétese deverd ser veiculada pelo executado em “agdo resciséria”,
fundamentando-a no inciso V do art. 966. A novidade, no caso, trazida pelo § 15
do art. 525 estd em que o prazo para a rescisoéria flui do transito em julgado da
prépria decisdo tomada pelo STF.” (Bueno, Cassio Scarpinella. Manual de direito
processual civil : volume unico / Cassio Scarpinella Bueno. - 7. ed. - Sdo Paulo:
Saraiva Educacdo, 2021. p.1483)

No caso dos autos, a parte autora foi condenada ao pagamento de honorarios

periciais e sucumbenciais na sentenca (fls. 769/786):

“(...).

No caso dos autos, houve procedéncia parcial dos pedidos formulados na peticdao
inicial, de modo que houve sucumbéncia reciproca, devendo ambas as partes
arcar com os honordrios advocaticios em favor do advogado da parte contraria, na
proporc¢do da sucumbéncia de cada parte, nos termos do artigo 791-A, § 32, da CLT.
(...).

Nos termos do art. 791-A, § 39, in fine, da CLT, é vedada a compensacdo entre os
honorarios.

Os honorarios do(s) advogado(s) do Réu deverdo ser pagos com os créditos
deferidos nesta demanda.

O crédito que sobejar serd objeto de execucdo, a requerimento do(s) interessado(s),
observando-se o disposto no artigo 791-A, § 49, da CLT.

(...).

Tendo em conta a que o laudo da prova técnica pericial para afericio da
periculosidade apresentado as fls. 727-756 ja havia sido elaborado nos autos
0000703-87.2019.5.09.0195, mas que foi necessario o trabalho do Perito para
verificar a identidade de funcdes e condicdes de labor nas instalacdes ja vistoriadas
em outros processos (decisdo dafl. 722), arbitro os honorarios do perito engenheiro
mecanico, senhor Adinan e Souza (CREA/SP 5060662944), em R$300,00 (trezentos
reais), com correcdo a partir desta data, na forma prevista na Lei n2 6899/81.

A responsabilidade pelo pagamento dos honorarios periciais é integralmente
atribuida a parte Autora, que foi sucumbente no objeto da pericia.

Os honorarios periciais deverdo ser pagos pelo Reclamante, com os créditos
deferidos na presente Sentenca. (...)."

O autor interp6s recurso ordinario postulando a reforma apenas em relacao
a base de calculo/percentual dos honorarios em que foi condenado, nao pedindo a
exclusao da condenacdo ou a suspensdo da exigibilidade. Assim, quanto aos referidos
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temas, o transito em julgado ocorreu em 30.09.2020 (aba expedientes do PJe).

O transito em julgado, quanto ao referido capitulo da sentenca (exclusao da
condenacdo ou suspensdo da exigibilidade dos honorarios), ocorreu em 30.09.2020,
ou seja, antes de o E. STF proferir decisdao na ADI 5.766, em 20.10.2021 (http://portal.
stf.jus.br/processos/detalhe.asp?incidente=5250582). Nesse cenario, a questdo deve
ser suscitada por meio de acao rescisoria, nos termos do art. 525, 815° do CPC.

A jurisprudéncia do C. TST é nesse sentido:

“A) (...). DECISAO JUDICIAL QUE ADOTA ENTENDIMENTO DIVERSO DAQUELE
FIRMADO PELA SUPREMA CORTE. TRANSITO EM JULGADO POSTERIOR A FIXACAO
DA TESE. FATOR CRONOLOGICO OBJETIVO (TEMA 360 DA TABELA DE REPERCUSSAO
GERAL DO STF). EFEITO RESCISORIO. COISA JULGADA INCONSTITUCIONAL.
INEXIGIBILIDADE DA OBRIGACAO. INTELIGENCIA DOS TEMAS 360 E 733 DA TABELA
DE REPERCUSSAO GERAL DO STF. TRANSCENDENCIA JURIDICA RECONHECIDA.
CONHECIMENTO E PROVIMENTO.

I. Discute-se a exigibilidade (ou ndo) de titulo executivo judicial que contrarie tese
com efeito vinculante e eficdcia erga omnes fixada pelo STF no julgamento da Ac¢do
Direta de Inconstitucionalidade n2 3.395/DF.

(...)

IV. As teses com efeito vinculante e eficacia erga omnes , fixadas pelo STF, tanto
em julgamento de a¢do de controle concentrado de constitucionalidade, como em
controle difuso, em sistematica de repercussao geral, geram efeito rescisorio em
relacdo as decisdes judiciais supervenientes, ou seja, as proferidas apds a fixacao
da tese pelo STF, caso em que é preciso a interposi¢do de recurso proprio, inclusive
embargos de declaracdo, para aplicacdo da tese (Tema RG/STF 360 - RE 611503,
Relator: Min. TEORI ZAVASCKI, Relator p/ Acérddo: Min. EDSON FACHIN, Tribunal
Pleno, julgado em 20/08/2018, DJe-053 de 19/03/2019; ED-AgReg-Rcl 15724, Red.
Min. Alexandre de Moraes, DJE 151, de 17/06/2020 e AgR, Relator: Min. Alexandre
de Moraes, Primeira Turma, julgado em 15/04/2020, DJe-118 de 13/05/2020), sob
pena de formacao de coisa julgada inconstitucional. Para as decisGes com transito
em julgado anteriores ao julgamento pelo Supremo Tribunal, o efeito rescisério
deve ser aplicado pela agdo rescisdria, nos termos do § 15 do art. 525, para as
execucles entre particulares, e art. 535, § 82, do CPC, para as execucdes contra a
Fazenda Publica. Inteligéncia das teses firmadas nos Temas 360 e 733 da Tabela de
Repercussdo Geral.

(...)

VI. Sob esse enfoque, adota-se o entendimento de que a fixacdo de tese com efeito
vinculante e eficacia erga omnes pelo STF, tanto em ac¢do de controle concentrado
de constitucionalidade quanto em controle difuso , em sistematica de repercussao
geral, gera efeito rescisdrio: (a) para os processos em curso, pela interposi¢cao
de recurso préprio, inclusive embargos de declaragdo (Tema RG/STF 360 - RE
611503, Relator: Min. TEORI ZAVASCKI, Relator p/ Acérddo: Min. EDSON FACHIN,
Tribunal Pleno, julgado em 20/08/2018, DJe-053 de 19/03/2019. Vide: ED-AgReg-
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Rcl 15724, Red. Min. Alexandre de Moraes, DJE 151, de 17/06/2020 e AgR, Relator:
Min. Alexandre de Moraes, Primeira Turma, julgado em 15/04/2020, Dle-118
de 13/05/2020) ; (b) para os processos em fase de execugdo, pela arguicido de
inexigibilidade da obrigagcdo, por embargos a execug¢ao, impugnac¢ao ou excecao
de pré-executividade, se a decisdo transitou em julgado apéds a fixagdo da tese
pelo STF, na forma dos arts. 525, §§ 12 e 14, 535, §§ 52 e 72 do CPC/2015 (com
seus correspondentes do CPC/1973: art. 741, paragrafo unico, do CPC, do art.
475-L, § 12 ), e 884, § 52, da CLT; ou (c) mediante propositura de agao rescisdria,
se a decisdo transitou em julgado antes da fixa¢dao da tese pelo STF (§ 15 do art.
525 e § 82 do art. 535 do CPC/2015) .

VII. No caso dos autos, a Reclamante ajuizou reclamacao trabalhista, pretendendo
a condenacao do Reclamado ao pagamento de parcelas trabalhistas . Em sentenca,
afastou-se a arguicdo de incompeténcia da Justica do Trabalho, “ ante a auséncia
de demonstracdo cabal da existéncia de regime juridico préprio “. Ao analisar
o recurso ordinario interposto pelo Reclamado, o Tribunal Regional manteve
o entendimento quanto a competéncia da Justica do Trabalho, contrariando a
interpretacao conforme, fixada pelo STF. O agravo de instrumento em recurso
de revista do Reclamado foi conhecido e desprovido, operando-se o transito em
julgado em 25/02/2016 , ou seja, apds o julgamento, pelo Plenario do Supremo
Tribunal Federal, da medida cautelar na ADI n2 3.395/MC (Rel. Min. CEZAR PELUSO,
Tribunal Pleno, julgado em 05/04/2006 , DJ 10/11/2006). Em fase de execugdo de
sentenca, o Juizo de Primeiro Grau e a Corte Regional rejeitaram novamente a
arguicdo de incompeténcia da Justica do Trabalho para julgar o presente feito, sob
o fundamento da imutabilidade da coisa julgada. VIII. Assim sendo, adotando-se o
fator cronolégico objetivo previsto no Tema n2 360 da Tabela de Repercussao Geral
( transito em julgado apds a decisdo do STF ), ha de se declarar a inexigibilidade da
obrigacdo fundada em sentenca exequenda que deixou de aplicar entendimento
do STF. Ao afastar do caso concreto a incidéncia do art. 535, §§ 52 e 72, do CPC
e do art. 884, § 59, da CLT, a Corte Regional decidiu em desconformidade com o
entendimento sedimentado nos Temas n2 360 e 733 da Tabela de Repercussao
Geral do STF, violando, desse modo, o art. 114, |, da CF, com a interpretacdo
conforme atribuida pela ADI n2 3.395/DF. Logo, o provimento do presente apelo é
medida que se impde.

IX. Agravo de instrumento de que se conhece e a que se da provimento, para
determinar o processamento do recurso de revista, observando-se o disposto no
ATO SEGJUD.GP N2 202/2019 do TST.

Il - REVISTA INTERPOSTO PELO RECLAMADO (MUNICI'PIO DE BURITI DOS LOPES).
ACORDAO REGIONAL PUBLICADO NA VIGENCIA DA LEI N2 13.467/2017.

1. EXECUCAO. CONTRATACAO APOS A CONSTITUICAO FEDERAL DE 1988. AUSENCIA
DE PREVIA APROVACAO EM CONCURSO PUBLICO. CONTROVERSIA QUANTO A
NATUREZA DA CONTRATACAO. INCOMPETENCIA DA JUSTICA DO TRABALHO.
OCORRENCIA. TESE FIXADA PELO STF COM EFEITO VINCULANTE. ADI 3.395/DF.
DECISAO JUDICIALQUE ADOTA ENTENDIMENTO DIVERSO DAQUELE FIRMADO PELA
SUPREMA CORTE. TRANSITO EM JULGADO POSTERIOR A FIXACAO DA TESE. FATOR
CRONOLOGICO OBJETIVO (TEMA 360 DA TABELA DE REPERCUSSAO GERAL DO STF).
EFEITO RESCISORIO. COISA JULGADA INCONSTITUCIONAL. INEXIGIBILIDADE DA
OBRIGACAO. INTELIGENCIA DOS TEMAS 360 E 733 DA TABELA DE REPERCUSSAO
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GERAL DO STF. TRANSCENDENCIA JURIDICA RECONHECIDA. CONHECIMENTO E
PROVIMENTO.

(...)

X. Recurso de revista de que se conhece e a que se da provimento” (RR-1485-
35.2013.5.22.0101, 42 Turma, Relator Ministro Alexandre Luiz Ramos, DEJT
09/10/2020).”

Saliento, por fim, que conforme exposto em linhas pretéritas, considera-se
para configuracao - ou ndo - do transito em julgado a decisao exequenda, proferida na
fase de conhecimento. Nao ha se falar, desse modo, que ainda ndo houve transito em
julgado em razao de o processo continuar em sua fase executoria.

Assim, correta a decisdo de origem.
Pelo exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

Il - ACORDAO

EmSessaoPresencialrealizadanestadata,sobaPresidénciadoExcelentissimo
Desembargador Adilson Luiz Funez; presente o Excelentissimo Procurador Luiz Renato
Camargo Bigarelli, representante do Ministério Publico do Trabalho; computados os
votos dos Excelentissimos Desembargadores Eliazer Antonio Medeiros (Relator), llse
Marcelina Bernardi Lora, Ricardo Bruel da Silveira (Revisor), Marcus Aurelio Lopes,
Luiz Alves, Marlene Teresinha Fuverki Suguimatsu, Célio Horst Waldraff, Archimedes
Castro Campos Junior, Ricardo Tadeu Marques da Fonseca e Adilson Luiz Funez;
em férias a Excelentissima Desembargadora Thereza Cristina Gosdal, ausentes
justificadamente os Excelentissimos Desembargadores Neide Alves dos Santos e
Aramis de Souza Silveira; ACORDAM os Desembargadores da Sec¢do Especializada do
Tribunal Regional do Trabalho da 9% Regido, por unanimidade de votos, CONHECER
DO AGRAVO DE PETICAO de A. L. D. S., assim como da contraminuta. No mérito, por
igual votacdao, NEGAR-LHE PROVIMENTO, nos termos da fundamentacao.

Custas na forma da lei.
Intimem-se.

Curitiba, 8 de novembro de 2022.

ELIAZER ANTONIO MEDEIROS
DESEMBARGADOR RELATOR
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