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NOTA TECNICA DA COMISSAO GESTORA DO NUCLEO DE GERENCIAMENTO DE
PRECEDENTES E ACOES COLETIVAS (NUGEPNAC) DO TRIBUNAL REGIONAL DO
TRABALHO DA 92 REGIAO

NOTA TECNICA 03/2022

ASSUNTO: Apresentagdo de nota técnica, acompanhada de breve estudo, com o objetivo
elucidar as questdes e duvidas existentes a respeito do instrumento processual adequado a ser
utilizado para formacgao de precedentes qualificados (IAC ou IRDR).

RELATORES: Comité Gestor do Nucleo de Gerenciamento de Precedentes
RELATORIO:

Cuida-se de edicdo de nota técnica, que busca esclarecer as principais diferencas nas hipoteses
de suscitacdo tanto do Incidente de Assuncdo de Competéncia — IAC, cuja principal nota
diferenciadora é o seu cardter preventivo, sem que haja, ainda, a ‘repeticdo em mdultiplos
processos’, como previsto no caput do artigo 947 do CPC, quanto do Incidente de Resolucdo de
Demandas Repetitivas — IRDR, cujo principal requisito para instauracdo é a ocorréncia de prévia
controvérsia ja disseminada sobre o assunto, com a existéncia de multiplos processos repetindo
a mesma questao de direito, a reclamar a necessaria uniformiza¢do da tese de direito. A
presente nota técnica procura ainda langar luz sobre a possivel exce¢ao que, em tese, afasta
essas regras gerais de uniformizagao.

JUSTIFICATIVA:

Compete ao Centro de Inteligéncia do Tribunal Regional do Trabalho da 92 Regido — CI-TRT9
apresentar contribui¢cdes capazes de auxiliar a realizagdao dos objetivos tragados na Resolugdo
CNJ n? 349, de 23 de outubro de 2020, conforme estabelecido no § Unico do art. 12 do Ato
Presidéncia n? 97 de 9 de junho de 2021.

FUNDAMENTACAO:

Nos termos do Cddigo de Processo Civil, sdo requisitos para o Incidente de Assuncdo de
Competéncia:

Art. 947. E admissivel a assuncdo de competéncia quando o julgamento de
recurso, de remessa necessdria ou de processo de competéncia origindria
envolver relevante questdo de direito, com grande repercussdGo social, sem
repeti¢cdo em multiplos processos.

[...]
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§ 42 Aplica-se o disposto neste artigo quando ocorrer relevante questéo de
direito a respeito da qual seja conveniente a prevencGo ou a composigcdo de
divergéncia entre cdmaras ou turmas do tribunal.

O artigo 118, caput, e inciso Il, do Regimento Interno do Tribunal Regional do Trabalho da 92
Regido, também esclarece quanto a admissibilidade e processamento do IAC, que:

Art. 118. E admissivel o Incidente de Assungdo de Competéncia - IAC - na forma
estabelecida pelo artigo 947 do CPC, e no presente Regimento, quando o
julgamento do recurso, remessa necessdria ou processo de competéncia
origindria envolver relevante questdo de direito, com grande repercusséo
social, sem repeticdo em multiplos processos, bem como quando ocorrer
relevante questdo de direito a respeito da qual seja conveniente a prevengdo
ou a composigdo de divergéncia entre turmas do Tribunal e também o seguinte:

(..)

Il - decidindo o orgdo fraciondrio pelo processamento do incidente, constard
de certiddo que identificard com precisGo a questdo a ser submetida a
julgamento pelo Plendrio, independente de publicacdo, e encaminhard o
processo ao Presidente do Tribunal para regular processamento do incidente de
assung¢do de competéncia - IAC;

A seu turno, rege o CPC quanto ao cabimento do Incidente de Resolu¢do de Demandas
Repetitivas:

Art. 976. E cabivel a instauragdo do incidente de resolucdo de demandas
repetitivas quando houver, simultaneamente:

| - efetiva repeticdo de processos que contenham controvérsia sobre a mesma
questdio unicamente de direito;

Il - risco de ofensa a isonomia e a seguranca juridica.

Por sua vez, a respeito do cabimento do IRDR, assenta o artigo 100 do RI/TRT-92 que:

Art. 100. O Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas (IRDR) é cabivel
quando houver, simultaneamente, a efetiva repeticdo de processos que versem
sobre a mesma questéo unicamente de direito e risco de ofensa a isonomia e a
seguranga juridica.

E ainda, no que diz respeito aos requisitos para a instaura¢do do Incidente de Resolugdo de
Demanda Repetitiva, o artigo 101 do RI/TRT-92 estipula da seguinte forma:
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Art. 101. O pedido de instauragdo do Incidente de Resolu¢do de Demandas
Repetitivas serd dirigido ao Presidente do Tribunal:

I - pelo juiz ou relator, por oficio;
Il - pelo Ministério Publico, pela Defensoria Publica ou pelas partes, por peticdo.

$§ 12, A peticdio ou o oficio deverdo ser instruidos com os documentos necessdrios
a demonstracéo do preenchimento dos pressupostos para a instauragdo do
incidente e indicardo o numero do processo origindrio, do recurso ordindrio ou
da remessa necessdria que lhe deu origem.

§ 29, O Incidente de Resolugcdo de Demandas Repetitivas, de iniciativa das partes,
do Ministério Publico do Trabalho ou da Defensoria Publica, somente poderd ser
suscitado antes do inicio do julgamento do(s) processo(s), da remessa necessdria
ou do(s) recurso(s) afetado(s) como paradigma(s), com prazo de antecedéncia
de 05 (cinco) dias, no minimo

Qualquer Magistrado, no julgamento de recurso, remessa necessdria ou processo de
competéncia origindria poderd, de oficio ou a requerimento das partes ou do Ministério Publico,
suscitar incidente de Assuncdo de Competéncia nas hipdteses do citado artigo 947 do CPC e
artigo 118 do Regimento Interno, sendo que, consoante artigo 118, inciso |l, do Regimento
Interno, compete ao 6rgdo fracionario decidir o processamento do incidente.

Ja no caso de Incidente de Resolugao de Demanda Repetitiva, o juiz ou relator podem suscitar o
incidente por oficio, bem como o Ministério Publico, a defensoria publica e as partes, por
peticdo, encaminhado o pedido de instauragdo ao presidente do Tribunal (art.977, CPC; e
art.101, RI/TRT-9), quando presentes os requisitos do artigo 976 do Cédigo de Processo Civil, e
artigo 100 do RI/TRT-9.

Nada obstante, a doutrina esclarece que, no caso do paragrafo 42 do artigo 947 do CPC, os
requisitos do caput do artigo nao se aplicam, sendo exigivel a relevante questdo de direito e a
conveniéncia da prevencdo ou composicdo da divergéncia.

O § 42 do artigo 947 afirma que a formula processual prevista para a assungdo
da competéncia também se aplica quando "ocorrer relevante questdo de direito
a respeito da qual seja conveniente a prevengdo ou a composicdo de divergéncia
entre cédmaras ou turmas do tribunal”.

Trata-se também de uma transferéncia de competéncia para um colegiado
definido pelo Regimento Interno do Tribunal. A justificativa para transferéncia
do julgamento ndo é mais a existéncia de questdo de direito com "grande
repercussdo social". Basta uma relevante questdo de direito e, especialmente,
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que a sua solugdo seja "conveniente" para prevenir ou compor divergéncia
entre cdmaras ou turmas do tribunal. A transferéncia também é do julgamento
do caso — recurso, remessa necessdria ou agdo origindria — e ndo apenas da
questdo de direito.

(MARINONI, Luiz Guilherme. Incidente de Resolugdo e Incidente de Assungdo de
Competéncia. Revista Eletrénica do TRT 92 Regido, junho 2019, p. 97)

E importante ponderar, todavia, que a doutrina aponta a possivel concorréncia dos institutos
do IRDR (artigo 976, |, do CPC) e do IAC no caso de seu paragrafo quarto (art. 947, § 42). Ndo ha
dbice no caso concreto, portanto, que se mantenha o rito do IAC, diante do inegavel fato de que
ha relevante questdo de direito com grande repercussao social, a ser dirimida pelo Tribunal
Pleno, em que pese a multiplicidade de processos.

E preciso, enfim, haver uma controvérsia jd disseminada para que, entdo, seja
cabivel o IRDR. Exige-se, em outras palavras, como requisito para a instauracéo
de tal incidente, a existéncia de prévia controvérsia sobre o assunto.

Para que se possa fixar uma tese juridica a ser aplicada a casos futuros, é preciso
que sejam examinados todos os pontos de vista, com a possibilidade de andlise
do maior nimero possivel de argumentos. E assim que se evita risco a isonomia
e a seguranga juridica.

(DIDIER, Fredie, CUNHA, Leonardo Carneiro. Curso de Direito Processual Civil,
Vol. 3. Salvador: Ed. JusPodivm, 2019, p. 759)

Segundo o Enunciado 334 do Férum Permanente de Processualistas Civis (FPPC):
"Por forca da expressdo ‘sem repeticdo em multiplos processos’, ndo cabe
Incidente de Assung¢do de Competéncia quando couber julgamento de casos
repetitivos". O entendimento deve ser visto com cautela porque configurada a
hipodtese prevista no art. 947, § 42, do Novo CPC, haverd presung@o absoluta
de cabimento do incidente analisado, afastando-se, portanto, a necessidade
de preenchimento dos requisitos previstos no caput do art. 947 do Novo CPC,
tanto os negativos como os positivos. E nesse caso serd possivel a sobreposi¢do
de atuagdo dos Incidentes de Assungdo de Competéncia e de julgamento de
Demandas Repetitivas.

E caso realmente se decida que hd processos mdultiplos em quantidades
suficientes para a instaura¢do do Incidente de Resolucdo de Demandas
Repetitivas, acredito que o Incidente de Assun¢do de Competéncia ndo deve ser
inadmitido, sendo cabivel no caso sua admissGo como a outra espécie de
incidente adequada ao caso concreto. Acredito ser plenamente possivel, nesse
caso, a conversdo do Incidente de Assungdo de Competéncia e Incidente de
Resolug¢do de Demandas Repetitivas, inclusive quando instaurado nos tribunais
superiores, que deverdo nesse caso aplicar a fungibilidade e encaminhar o
incidente para o tribunal de segundo grau competente.

Conforme jd adiantado, o art. 947, § 42, do CPC, o legislador criou uma hipdtese
de presung¢do absoluta de cabimento de incidente ora analisado. Dessa forma a
mera circunstdncia de ser conveniente a prevengdo ou a composi¢Go de
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divergéncia entre cdmaras ou turmas do tribunal ja serd o suficiente para
admissdo do Incidente de Assung¢éGo de Competéncia. Nesse tocante entendo
que o Incidente de Assung¢do de Competéncia pode ser utilizado em casos
repetitivos quando ainda ndo for cabivel o Incidente de Resolugdo de
Demandas Repetitivas, por ainda ndo existir em trdmite o numero
considerdvel de processos.

(NEVES, Daniel Amorim Assumpc¢do. Manual de Direito Processual Civil.
Salvador: Ed. JusPodivm, 2019, p. 1430-1431)

Humberto Theodoro Junior também trata da competéncia concorrente de institutos que pode
haver no caso do art. 947, § 42 e art. 976, |, do CPC, destacando a preferéncia pelo IAC quando:

O incidente de Assungcdo de competéncia visa a formag¢do de precedente
vinculante, mas tem papel preventivo, jG que se aplica antes de configurado
indesejavel dissidio jurisprudencial. Baseia-se na relevdncia da questdio de
direito na grande repercuss@o social que sua solug¢Go possa acarretar. Dai a
conveniéncia de que o julgamento do recurso, da remessa necessdria ou do
processo de competéncia origindria se dé perante o orgdo colegiado maior,
previsto regimentalmente para as decisbes dotadas de efeito vinculante
universal.

Se ja existem multiplos processos que repetem a mesma questdo de direito, em
curso em primeiro e sequndo grau, a uniformiza¢do da tese de direito (necessdria
porque jd se estabeleceram entendimentos conflitantes) ndo deve ser postulada,
em principio, pelo incidente de assungdo de competéncia, como, alids, ressalva
o art. 947, caput, in fine. O caminho processual a sequir, por mais adequado,
serd o do incidente de resolugcdo de demandas repetitivas (artigo 976, 1). Hd,
contudo, uma exceg¢lo que afasta esta regra geral, para dar preferéncia
inversa ao incidente de assung¢do de competéncia sobre o de resolugdo de
demandas repetitivas, mesmo existindo a repeti¢cdo do tema em multiplos
processos, exce¢do essa contemplada pelo § 42 do artigo 947.

A aplicagGo da norma excepcional se dd quando a divergéncia atual se achar
instalada entre processos ja julgados entre cdmaras ou turmas do proprio
tribunal. Nessa situag¢do, ndo haverd necessidade de se recorrer ao incidente
de resolugdo de demandas repetitivas. A superagdo do dissidio sobre relevante
questdo de direito, ou sua prevengdo, serd mais facilmente alcangdvel por via
do incidente de assungdo de competéncia, manejado diante de novos casos
acaso sobrevindos ao conhecimento do tribunal envolvendo a mesma questdo
(artigo 947, § 49).

[...] Para preservar a economia processual e assegurar a duragdo razodvel do
processo, sempre que a divergéncia interpretativa se resumir ao dmbito
Interno do tribunal e ndo houver necessidade de suspensdo de numerosos
processos em andamento fora do tribunal, a preferéncia deve, naturalmente,
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inclinar-se para o incidente de assun¢do de competéncia, que tem condigGes,
de uma s6 vez, ndo so de resolver a questdo pertinente a tese de direito
controvertida, como de solucionar os proprios processos em curso no tribunal.

(THEODORO, Humberto. Curso de Direito Processual Civil, Vol. Ill. Rio de Janeiro:
Forense, 2019, p. 988/999.

Ja Carlos Henrique Bezerra Leite trata a questdo da seguinte forma:

Vé-se, assim que o incidente de assung¢éo de competéncia so pode ser instaurado
no julgamento de qualquer recurso, de remessa necessdria, ou de ag¢des
origindrias dos tribunais nos casos em que o orgdo fraciondrio do tribunal
entender que a questdo de direito em julgamento for relevante e com grande
repercuss@o social, desde que ndo seja prevista em multiplos processos.

Vale dizer, ndo tem lugar o incidente de assun¢dao de competéncia quando a
questdo de direito, embora relevante e de grande repercussao social, possa
ser objeto de incidente de resolu¢do de demandas repetitivas previsto no art.
976 do NCPC, in verbis: (...) (grifo acrescido)

(LEITE, Carlos Henrique Bezerra. O novo cddigo de Processo Civil e seus reflexos
no Processo do Trabalho/Coordenador Elisson Miessa — 2 Ed. Salvador: Ed.
JusPodivm, 2016, p. 1131)

Conforme visto da analise dos textos legais pertinentes, e de acordo com o fundamentado pela
melhor Doutrina, a principal nota diferenciadora da instauracdo do Incidente de Assuncdo de
Competéncia — IAC, é seu cardter preventivo, ou seja, antes de configurado o dissidio
jurisprudencial, pois é esse o sentido da expressdo ‘sem repeticdo em multiplos processos’
constante do caput do artigo 947 do CPC.

Ja com relacdo ao Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas — IRDR, é exigida como
requisito de instauragdo a existéncia de prévia controvérsia ja disseminada sobre o assunto, com
a existéncia de multiplos processos repetindo a mesma questdo de direito, o que faz ser
necessario a uniformizagdo da tese de direito, em razdo da multiplicidade de entendimentos
conflitantes.

Contudo, e conforme ja alertado, existe uma excecdo que afasta essa regra geral de
uniformizagao, e estabelece preferéncia ao IAC sobre a resolu¢cdo de demandas repetitivas —
IRDR — mesmo que exista a repeticdo do tema em multiplos processos, e esta excecdo é aquela
constante do § 42 do artigo 947 do CPC. A aplicagdo dessa norma excepcional se dd quando a
divergéncia ja esta instalada entre processos ou Turmas do préprio Tribunal, ocasido em que
ndo ha necessidade de se recorrer ao IRDR para superacdo do dissidio sobre relevante questdo
de direito ou sua prevengao, pois isso com facilidade se alcanga pela via do Incidente de
Assuncdo de Competéncia, que pode ser manejado diante de novos casos porventura
sobrevindos ao conhecimento do Tribunal, envolvendo a mesma questao.
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Por questdes de economia processual, e também de garantia da duragao razoavel do processo,
sempre que a divergéncia interpretativa se resumir ao ambito interno do Tribunal, e ndo houver
necessidade de suspensdo de inimeros processos (ndo ha determinagdo de suspensao pela via
do IAC), a preferéncia deve ser pela tramitagdo do Incidente de Assung¢do de Competéncia, pois
esse tem condicdes de ao mesmo tempo nado soé resolver a questao pertinente a tese de direito
controvertida, como também de solucionar os prdprios processos em curso no Tribunal.

N3do obstante o fato da preferéncia ao IAC em detrimento do IRDR, constata-se na pratica
processual do Tribunal Regional do Trabalho da 92 Regido a possibilidade de conversdo do
Incidente de Assuncdo de Competéncia para Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas,
gue pode ocorrer quando da realizacdo do juizo prévio de admissibilidade do incidente pelo
Tribunal Pleno, e tal jd ocorreu como por exemplo quando do julgamento da admissibilidade do
Tema 10 de IAC, cuja questdao submetida a julgamento tratava do seguinte assunto: "Banco
Bradesco. Antigos empregados do Banco Bamerindus que aderiram ao PDV instituido pelo Banco
Bradesco. Prémio-Desligamento. Natureza Juridica? Isonomia? Possibilidade de acumular?
abater? ou o recebimento de um implica rentuncia do anterior, nos moldes da Sumula n® 51, Il
do C. TST?”, de autos IAC - 0000134-55.2020.5.09.0000, re-autuado como IRDR - 0000134-
55.2020.5.09.0000.

A conversdo de procedimento, de IAC para IRDR, também ocorreu quando do julgamento da
admissibilidade do Tema 12 de IAC, cuja questdao submetida a julgamento tratava do seguinte
assunto: "se hd direito a diferencas salariais decorrentes da 'adequacgdo da tabela salarial do
Plano de Cargos e Saldrios' da reclamada URBS ao piso salarial regional, reconhecido em agdo
coletiva, adotando-o como ‘patamar inicial da Carreira de Agente de Apoio' a ser observado, por
ocasido das progressées horizontal e vertical?", de autos IAC-0001354-88.2020.5.09.0000, re-
autuado como IRDR-0001354-88.2020.5.09.0000.

Em ambos os casos citados, a Turma optou por realizar consulta prévia e formal ao NUGEP —
Nucleo de Gerenciamento de Precedentes do Tribunal, a respeito do procedimento a ser
adotado, tendo sido elaborado o competente Parecer, e encaminhado a Presidéncia do
Regional, para posterior deliberagdo pelo colegiado do Pleno.

Por fim, com o intuito de ilustrar as diferencas existentes - assim como as possiveis
convergéncias - entre as hipdteses de suscitacdo tanto de Incidente de Assuncdo de
Competéncia (IAC) quanto do Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas, elaboramos o
seguinte quadro comparativo, em que se registram, com a minlcia devida, todos os
fundamentos embasadores seja de uma hipdtese ou da outra:
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INCIDENTE DE ASSUNCAO DE

INCIDENTE DE RESOLUGAO DE

COMPETENCIA DEMANDAS REPETITIVAS
(IAC) (IRDR)
° Fundamentos: CPC, art. 947 e RI/TRTY, | e Fundamentos: CPC, art. 976 do CPC e
art. 118; RI/TRTY, art. 100;
° Pode ser suscitado por qualquer | e Sera provocado pelo juiz ou relator, por

magistrado quando do julgamento do recurso,
remessa necessaria ou processo de competéncia
originaria, de oficio ou a requerimento das partes
ou Ministério Publico do Trabalho;

° decidindo o ¢rgdo fracionario pelo
processamento do incidente, constara de certiddo
que identificara com precisdo a questdo a ser
submetida a julgamento pelo Plenario,
independente de publicacdo, e encaminhard o
processo ao Presidente do Tribunal para regular
processamento do incidente de assungdo de
competéncia - IAC;

° recebido o processo, o Presidente do
Tribunal determinara a autuagdo do IAC, o
registro do incidente no banco eletronico de
dados do TRT-92 Regido, mantido o relator
originario, que, em 20 (vinte) dias, analisara os
pressupostos do artigo 947 do CPC e solicitara
pauta do Tribunal Pleno para realizagdo do juizo

prévio de admissibilidade do incidente,
delimitando a questdo de direito a ser
disciplinada;

° N3do ha determinagdo de suspensao pelo

IAC (conforme rito aprovado RA 31/2019, em que
prevaleceu a proposta da Comissdo de Regimento
Interno embasada na segunda opgao apresentada
pela  Presidéncia, que ndo previa o
sobrestamento); sobrestamento de processos
somente a critério do Relator de cada processo
(CPC, art. 313, V, a, conforme prazo do § 49);

° No Pleno tem duas sessdes, uma sessao
de admissibilidade (RI, art. 118, I, IV, V e VI) e
uma sessao de mérito (RI, art. 118, X, XI, XII, Xlll e
XIV).

° N3do admite votagao eletronica (art. 118,
X1);
° Aprovado por maioria absoluta na

admissibilidade (RI, art. 118, V) e no mérito (Rl,
art. 118, XI)

° Firma precedente obrigatdrio do artigo
927, lll, do CPC (RI, art.118, XIV).
. Tem que ser suscitado antes do

julgamento do recurso. (R, art. 118, XIV, §22)

oficio; pelo Ministério Publico, pela Defensoria
Publica ou pelas partes, por peti¢do;

. A peticdo ou o oficio deverdo ser
instruidos com os documentos necessarios a
demonstragdo do preenchimento dos
pressupostos para a instauragdo do incidente e
indicardo o nimero do processo originario, do
recurso ordinario ou da remessa necessaria que
Ihe deu origem.

. O Incidente de Resolucdo de Demandas
Repetitivas, de iniciativa das partes, do Ministério
Publico do Trabalho ou da Defensoria Publica,
somente podera ser suscitado antes do inicio do
julgamento do(s) processo(s), da remessa
necessaria ou do(s) recurso(s) afetado(s) como
paradigma(s), com prazo de antecedéncia de 05
(cinco) dias, no minimo.

. O Presidente do Tribunal determina a
autuacdo, o sobrestamento do processo principal
e faz analise prévia se ja ha incidente anterior ou
decisdo afetada no TST sobre a matéria (art. 102

do RI/TRT9)
° Relator sorteado;
° Tem duas sessdes uma sessdo de

admissibilidade (RI, art. 103) e uma sessdo de
mérito (RI, art. 107).

° Se admitido deverdo ser sobrestados os
processos que tramitam no Estado ou na regido
(art. 982, I, do CPC, Rl art. 105,1);

° Ndo admite votagdo eletrénica (Rl art.
107);
° Aprovado por maioria absoluta na

admissibilidade (art. 103 RI) e no mérito (art. 107,
§29, Rl);

° Firma precedente a ser aplicado a todos
0s processos individuais ou coletivos que versem
sobre idéntica questdo de direito e que tramitam
na area de jurisdicdo do Tribunal Regional do
Trabalho da 92 Regido (Rl art.108, 1), e também
quanto aos casos futuros (art. 108, Il, RI),
ressalvadas as hipoteses de revisdo do art.112 do
RI.
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CONCLUSAO:

Diante do exposto, o Nucleo de Gerenciamento de Precedentes e A¢des Coletivas (NUGEPNAC)
apresenta suas conclusdes a respeito do instrumento processual adequado a ser utilizado para
formacao de precedentes qualificados (IAC ou IRDR), nos seguintes termos:

a) Admite-se o Incidente de Assungdo de Competéncia - IAC, conforme previsto pelo artigo 947
do CPC, quando houver no recurso sob analise uma relevante questdo de direito, com grande
repercussdo social, mas sem repeticdo em multiplos processos;

b) Nas hipéteses em que ha multiplicidade de processos e divergéncia ja estabelecida no
Tribunal, com risco de ofensa a isonomia e a seguranca juridica, entende-se ser o caso de
aplicagdo do § 12 do artigo 976 do CPC, hipdtese de cabimento do Incidente de Resolugao de
Demandas Repetitivas — IRDR;

c) O paragrafo quarto do artigo 947 do CPC estabelece cabivel o Incidente de Assuncdo de
Competéncia quando ocorrer uma relevante questdo de direito a respeito da qual seja
conveniente a prevengao, ou a composicao de divergéncia entre Turmas do Tribunal, no
entanto, a melhor doutrina sobre o assunto esclarece que na pratica pode ocorrer uma possivel
concorréncia dos institutos do IRDR (art.976, |, do CPC), e do IAC (art.947, do CPC),
especialmente quanto ao caso do § 42 do art. 947 do CPC;

d) Com base nos permissivos legais, na melhor Doutrina, e sem perder de vista os principios da
fungibilidade, da economia processual, bem como também da garantia da duragdo razoavel do
processo, nas hipdteses praticas em que porventura exista a concorréncia dos institutos do
IRDR, e do IAC, entende-se possivel a conversdo pelo Tribunal Pleno, do Incidente de Assunc¢do
de Competéncia e Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas, quando da realizacdo do
juizo prévio de admissibilidade do incidente, visto que assim o drgao podera deliberar com base
todas as informagdes que lhe forem prestadas, notadamente diante de novos casos que
sobrevenham ao conhecimento do tribunal envolvendo a mesma questao de direito.

Curitiba, agosto de 2022.



