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SECRETARIA DE LICITAÇÕES E CONTRATOS 

Informação nº 60/2021/SLC 

Curitiba, 13 de dezembro de 2021. 

 

Assunto: análise de impugnação ao edital do pregão eletrônico nº 62/2020. 

1. Cuida-se, nesta oportunidade, da análise da impugnação apresentada pela empresa 

REIMAQ ASSISTÊNCIA TÉCNICA DE DUPLICADORES EIRELI - EPP, CNPJ 

00.616.789/0001-00, aos termos do edital do pregão eletrônico nº 62/2021 (VETOR 266947), 

destinado à contratação de serviço de suporte para ENCLOSURE C7000 e servidores BL460c 

GEN9 HPE. 

2. A teor do contido no Decreto 10.024/19 ressalta-se que a peça impugnatória é 

tempestiva. 

3. O empresa alega, em síntese, que a exigência contida no item 4.3 do Termo de 

Referência, anexo ao edital, de que os serviços sejam prestados pelo próprio fabricante ou 

rede autorizada violaria a competitividade do certame e a seleção da proposta mais vantajosa e 

que a exigência de qualquer vínculo ou intervenção do fabricante é ilítica. 

4. Passa-se à análise. 

5. Ao contrário do que alega a impugnante, exigências de credenciamento ou de parceria 

junto ao fabricante são admitidas, desde que seja demonstrada sua necessidade, e que seja 

exigida como requisito técnico obrigatório, não como requisito de habilitação. Há vários 

Acórdãos do TCU sobre o tema, como por exemplo:  

“A comprovação de credenciamento ou parceria junto a fabricantes, quando 

imprescindível e desde que devidamente motivada, deve ser exigida como 

requisito técnico obrigatório da contratada e não como requisito de habilitação 

das licitantes.” Acórdão 926/2017 – Plenário 

“A exigência de carta de solidariedade do fabricante, ainda que para fins de 

assinatura do contrato, por configurar restrição à competitividade, somente é 
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admitida em casos excepcionais, quando for necessária à execução do objeto 

contratual, situação que deve ser adequadamente justificada nos autos do 

processo licitatório.” Acórdão 3.018/2020 – Plenário 

“Nas licitações para contratação de serviços de TI, é indevida a exigência de os 

fabricantes de soluções atuarem como participantes de associações, sem a 

devida justificativa sobre a relevância e a imprescindibilidade dessa exigência.” 

Acórdão 7.836/2021 – Segunda Câmara 

6. Conforme Edital do Pregão 62/2021, a exigência de contratação junto ao fabricante não 

figura entre os requisitos de habilitação, mas como obrigação após formalização da 

contratação. 

7. Sobre a imprescindibilidade desta exigência, a Secretaria de Tecnologia da Informação 

do TRT 9 se manifestou da seguinte forma:  

“O presente certame tem, por objeto, a extensão de garantia do fabricante HPE 

para servidores e enclosure deste fabricante, listados no Termo de Referência, 

e não simplesmente manutenção do hardware dos equipamentos, como 

argumenta a empresa. O serviço de extensão de garantia é ofertado 

comercialmente pelo fabricante para os equipamentos que ainda são 

suportados pelo mesmo e, além disso, também engloba o suporte técnico do 

fabricante, e as atualizações de software e firmware licenciados dos 

equipamentos contratados, além de troca de peças originais, caso necessário, 

para o reparo de eventual falha apresentada pelo equipamento. 

Dada a criticidade dos sistemas envolvidos, tal extensão de garantia é 

fundamental, uma vez que os equipamentos elencados e que fazem parte do 

escopo dos serviços de assistência, manutenção e suporte técnico pretendido 

no Edital são do fabricante HPE, e ainda encontram-se em plena produção, 

sendo responsáveis por vários dos sistemas e atividades informatizadas deste 

Tribunal. Desta forma, contratar empresa não autorizada ou qualificada pelo 

fabricante para realizar atividades nesses equipamentos é um risco inaceitável, 

pois na eventualidade de algum incidente, até mesmo por imperícia, possa ser 
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causado um dano sério à infraestrutura de servidores de processamento de 

dados deste Tribunal. Por isso, a importância de que não só a empresa, mas 

também os seus técnicos, sejam certificados pelo fabricante como forma a 

comprovarem o seu conhecimento técnico em relação aos equipamentos 

previstos no edital.” 

8. A STI aponta a criticidade dos sistemas envolvidos e a necessidade de garantir a 

capacidade de a empresa e de seus profissionais executarem os serviços objetos da licitação. 

A imperícia na execução dos serviços poderia causar dano significativo aos equipamentos do 

Tribunal. A exigência de certificação do fabricante visa diminuir este risco. 

9. Conclusão 

10. Os princípios da economicidade e seleção da proposta mais vantajosa orientam a 

Administração a contratar, pelo menor preço possível, a solução que melhor atenda a sua 

necessidade.  

11. As exigências atacadas pela impugnante foram justificadas pela área técnica, são 

necessárias para garantir a execução do objeto sem colocar em risco sistemas críticos para o 

funcionamento do Tribunal, e são plenamente aceitas pelo TCU, desde que justificadas e não 

se tratem de requisitos de habilitação, como é o caso do edital do Pregão 62/2021. 

12. Desta forma, não há motivos que justifiquem a alteração dos termos do edital. 

 

 

Alexandro Furquim 

Pregoeiro 

  

De acordo. 

 

 
Paulo Celso Gerva 
Diretora da Secretaria de Licitações e Contratos 
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