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Tendb em vista os termos do artigo 8° da Resolugao n°
115 do Conselho Nacienal-de” Justica, tenho a honra de apresentar consulta ao
colendo Comité Gestor de Precatorios, nos seguintes termos:

Apds o advento da Emenda Constitucional n® 62, de 9 de
dezembro de 2009, o legislador consituinte estabeleceu, em seu artigo 100, § 4° que,
para fins de requisicdo de pequeno valor, 0s municipios, em suas leis, devem fixar,
como minimo, o valor do maior beneficio do regime geral de previdéncia social:

Art. 100. (..)

§ 4°. Para fins do disposto no § 3° poderéo ser fixados,
por leis proprias, valores distintos as entidades de direito publico,
segundo as diferentes capacidades econdémicas, sendo o minimo igual ao
valor do maior beneficio do regime geral de previdéncia social.

De acordo com a Portaria Interministerial MPS/MF n° 568,
de 31 de dezembro de 2010, o valor do maior beneficio da Previdéncia Social €, hoje,
de R$ 3.689,66 (trés mil, seiscentos e oitenta e nove reais e sessenta e seis
centavos).



Entretanto, a maioria dos entes devedores de precatori

ja possuiam leis préprias estabelendo a quantia referente as requisicdes de pegueno |

valor.

A questdo a ser levada a analise do Comité Gestor de
precatdrios, porém, ndo esta afeta as requisigdes de pequeno valor propriamente dito,
mas ao que determina o artigo 100, § 2°, da Constituicdo Federal, alterado pela nova
emenda, quando criou a possibilidade de credores sexagenarios e portadores de
doenca grave receberem seus créditos com preferéncia sobre todos os demais
credores, até um determinado valor:

Art. 100. (...)

§ 2° Os débitos de natureza alimenticia cujos titulares
tenham 60 (sessenta) anos de idade ou mais na data de expedicdo do
precatorio, ou sejam portadores de doenca grave, definidos na forma da
lei, serdo pagos com preferéncia sobre todos os demais débitos, até o
valor equivalente ao triplo do fixado em lei para os fins do disposto no § 3°
deste artigo, admitido o fracionamento para essa finalidade, sendo que o
restante sera pago na ordem cronolégica de apresentagdo do precatdrio.

Por isso, consulta-se ao Comité Gestor de Precatérios:

Em se constatando a existéncia de credores
preferenciais em precatérios expedidos contra municipios do Estado do
Parana, que tém leis municipais estabelecendo como limite para o pagamento
de requisi¢cdo de pequeno valor quantia inferior ao maior beneficio do regime
geral de previdéncia social, o pagamento preferencial deve ser feito sobre a
quantia estipulada na lei municipal ou de acordo com o teto criado na Emenda
Constitucional n° 62, de 9 de dezembro de 2009?

Cordialmente,

MIGUEL KFOURI Ngf@”
PRESIDENTE
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Consulta ao Comité Gestor de Precatorios Requisitérios
Protocolo n° 168.712/2011
Consulente: DD. Presidente do Tribunal de Justi¢ca do Estado do Parana

1. Extraia-se copia do oficio consulta de fs. 02/03,
encaminhando-a para os demais integrantes do Comité Gestor de Precatorios
Requisitorios (titulares e suplentes*), para discussao e deliberacdo na préxima
sessao daquele orgao, ja programada para o proximo dia 26/05, as 14:00 hs, na
sala de reunioes da Presidéncia do Tribunal de Justica do Parana (Prédio Anexo —
119 andar).

2. Autorizo o Chefe da Divisao de Precatorios Requisitorios a

assinar os respectivos oficios.

3. Apos-o cumprimento da diligéncia, retornerp conclusos.
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* Des. Rosemarie Diedrichs Pimpao (TRT)
Des. Altino Pedrozo dos Santos (TRT)
Dr. Danilo Pereira Junior (TRF)

Dr. Gerson Luiz da Rocha (TRF)
Dr. Douglas Marcel Peres (TJ)
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COMITE GESTOR DE PRECATORIOS DO PARANA

Consulta: Oficio n° 21/2011 da Presidéncia do Comité

Sessao Ordinaria de 01/07/2011

Manifestagdo pelo TRT da 9° Regido (Proposigdo TRT9 n°® 10/2011)

O Excelentissimo Desembargador Presidente da Comité Gestor de Precatorios do
Parana, por intermédio do Oficio n° 21/2011, apresenta consulta formulada pelo
Excelentissimo Desembargador Presidente do Tribunal de Justica do Estado do
Parana (TJPR), consignada no oficio n® 06/2011-GP/SP, de 17 de maio de 2011,

com o seguinte questionamento:

Em se constatando a existéncia de credores preferenciais em precatérios expedidos contra
municipios do Estado do Parana, que tém leis municipais estabelecendo como limite para
pagamento de requisicdo de pequeno valor quantia inferior ac maior beneficio do regime
geral da previdéncia social, o pagamento preferencial deve ser feito sobre a quantia
estipulada na lei municipal ou de acordo com o teto criado na Emenda Constitucional n° 62,
de 9 de dezembro de 2009.

Inicialmente, entende-se pertinente abordar a evolugio do regramento constitucional

acerca das Obrigag6es de Pequeno Valor (OPV's).

A previsdo de requisicdo de valores em face da fazenda publica pelo regime de
OPV's surgiu, como ¢ de conhecimento comum, com a Emenda Constitucional (EC)

n°® 20/1998, que deu a seguinte redagédo ao paragrafo 3° do artigo 100:

O disposto no caput deste artigo, relativamente a expedigao de precatérios, nao se aplica
aos pagamentos de obriga¢Ges definidas em lei como de pequeno valor que a Fazenda
Federal, Estadual ou Municipal deva fazer em virtude de sentenca judicial transitada em
julgado.

A EC 20, contudo, nada estabeleceu acerca de limites para a fixagdo de valores
para essas obrigagbes, tampouco indicou qualquer parametro para tanto. Assim,
concedeu-se ao legislador delegado ampla liberdade para a edigdo das leis

definidoras do teto para as OPV'’s.

Proposicdo TRT9 10/2011 - p. |
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A EC n°® 30/2000, por sua vez, ao incluir o paragrafo 4° ao artigo 100, definiu
parametro para a edigao de lei referente as OPV’s: a observancia da capacidade
econdmica do ente publico. Ressalta-se a manutencgao da redacéo do paragrafo 3°.

Observem-se esses dispositivos:

§ 3° O disposto no caput deste artigo, relativamente a expedigdo de precatérios, nao se
aplica aos pagamentos de obrigacfes definidas em lei como de pequeno valor que a
Fazenda Federal, Estadual, Distrital ou Municipal deva fazer em virtude de sentenca judicial
transitada em julgado

§ 4° A lei podera fixar valores distintos para o fim previsto no § 3° deste artigo, segundo as
diferentes capacidades das entidades de direito publico. (grifou-se)

Em que pese a EC 30 ndo definir expressamente valores para as OPV's,
estabeleceu, como premissa, a necessidade de se observar a capacidade
econémica da entidade de direito publico para a edicdo das respectivas leis. Dessa
forma, a nova regra constitucional limitou o poder delegado de legislar sobre a

matéria.

Nesse cenario, o legislador constitucional, com a publicagédo da EC 37/2002, indicou
valor referencial para as OPV’s sem, contudo, subtrair a possibilidade de o legisiador
local definir valor diferente, desde que em sintonia com sua capacidade econdmica
(regra mantida pela EC 37). Essa Emenda acrescentou o artigo 87 ao Ato das

Disposi¢ées Constitucionais Transitérias (ADCT), a saber:

Art. 87. Para efeito do que dispdem o § 3° do art. 100 da Constituicdo Federal e o art. 78
deste Ato das Disposigdes Constitucionais Transitorias serdo considerados de pequeno
valor, até que se dé a publicagéo oficial das respectivas leis definidoras pelos entes da
Federagao, observado o disposto no § 4° do art. 100 da Constituicao Federal, os débitos ou
obrigagdes consignados em precatdrio judiciario, que tenham valor igual ou inferior a: [...]

Il - trinta salarios-minimos, perante a Fazenda dos Municipios.[...]

Ressalte-se que o legislador constitucional fixou valor para as OPV’s municipais até
gue, no caso, esses entes editassem lei propria. Todavia, nao indicou prazo para a
publicagdo da norma. Logo, a lei local poderia ser editada a qualquer tempo. Nesse
periodo, os debitos dos entes municipais seriam requisitados pelo regime de OPV's

a partir do teto constitucional (30 salarios minimos).

Sobreveio nova alteragao constitucional no cenéario da execugao em face da fazenda
publica, com a edigdo da EC 62/2010, da qual se destacam duas novas regras no

que toca as OPV'’s.

Proposi¢do TRT9 1072011 —p. 2
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Na primeira, o legislador constitucional, sem subtrair do legislador local a
prerrogativa de estabelecer valor para essas obrigages, fixou um pisc para as
OPV’s:

§ 4° Para os fins do disposto no § 3°, poderao ser fixados, por leis proprias, valores distintos
as entidades de direito publico, segundo as diferentes capacidades econémicas, sendo o
minimo igual ao valor do maior beneficio do regime geral de previdéncia social.
(grifou-se)

Conforme estabelece a Portaria Interministerial MPS/MF n° 568/2010, atualmente, o
valor do maior beneficio do regime geral da previdéncia social € de R$ 3.689,66 (trés

mil, seiscentos e oitenta e nove reais e sessenta e seis centavos).

A segunda novidade normativa diz respeito ao prazo para a definicdo pelas
entidades de direito publico do valor para as suas OPV’s. Veja-se a redagdo do

dispositivo, inserido no paragrafo 12 do artigo 97 do ADCT:

Se a lei a que se refere 0 § 4° do art. 100 ndo estiver publicada em até 180 (cento e oitenta)
dias, contados da data de publicacdo desta Emenda Constitucional, sera considerado, para
os fins referidos, em relagdo a Estados, Distrito Federal e Municipios devedores, omissos na
regulamentacao, o valor de: {...]

II- 30 (trinta) salarios minimos para Municipios. [...]

O siléncio do legislador local nesse consideravel periodo —-180 dias - autoriza a
presuncao de que o ente possui capacidade econdmica para suportar a execucao
pelo regime de OPV’s até o teto constitucional — de 30 salarios minimos -, nos casos
dos municipios. Alias, relembra-se a abordagem pretérita pela qual se destacou ser

esse o piso referencial indicado na EC 37, publicada em junho de 2002.

Destaque-se que o referido paragrafo 12 encontra-se inserido no artigo 97 do ADCT,

que cuida do pagamento de precatorios pelo regime especial.

Com essas consideragdes preliminares, volta-se a consulta submetida ao exame

deste Comité:

Em se constatando a existéncia de credores preferenciais em precatorios expedidos contra
municipios do Estado do Parana, que tém leis municipais estabelecendo como limite para
pagamento de requisi¢do de pequeno valor quantia inferior ao maior beneficio do regime
geral da previdéncia social, o pagamento preferencial deve ser feito sobre a quantia
estipulada na lei municipal ou de acordo com o teto criado na Emenda Constitucional n°® 62,
de 9 de dezembro de 20097?

Proposigao TRT9 1072011 —p. 3
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do artigo 100 da Constituicdo Federal, que ora se transcreve:

Os débitos de natureza alimenticia cujos titulares tenham 60 (sessenta) anos de idade"
mais na data de expedigado do precatorio, ou sejam portadores de doencga grave, definidos
na forma da lei, serdo pagos com preferéncia sobre todos os demais débitos, até o valor
equivalente ao triplo do fixado em lei para os fins do disposto no § 3° deste artigo, admitido
o fracionamento para essa finalidade, sendo que o restante sera pago na ordem cronologica
de apresentacao do precatério.

O Excelentissimo Presidente do TJPR destaca ainda no referido oficio que “a
maioria dos entes devedores de precatorios ja possuiam leis proprias estabelecendo

a quantia referente as requisi¢cdes de pequeno valor”.

Logo, constata-se que o questionamento é direcionado as situagdes de
incompatibilidade do valor atribuido as OPV's por leis municipais editadas antes da
EC 62 com o piso previsto pela nova regra constitucional, representado pelo maior

beneficio do regime geral de previdéncia social.

Nesse passo, ndo € demasiado lembrar que a Constituigdo Federal, pelo Principio
da Supremacia Constitucional, exige gque o ordenamento infraconstitucional —
inclusive o preexistente — submeta-se ao que ela prescreve. Portanto, ndo se pode
admitir que o ordenamento contemple normas em contradigdo com o Texto Maior, o

que remete ao que a teoria juridica denomina de “juizo de compatibilidade material”.

De um juizo de compatibilidade positivo, no qual se verifica a perfeita harmonia da
norma com a Constituicdo, resultara o fendbmeno juridico da recepg¢ao, com o
acolhimento da regra preexistente. Por outro lado, no caso de juizo negativo tem-se
a incompatibilidade, da qual resulta a revogagao da norma infraconstitucional, que

devera ser eliminada do sistema normativo.

Hé& divergéncia, notadamente na doutrina, se a norma infraconstitucional
incompantivel com a Constituicdo deve ser excluida do ordenamento através do
reconhecimento de “inconstitucionalidade superveniente” ou por “simples
revogagdo”. Em que pese da discussao teorica restar efeitos praticos — possibilidade
de manejo de acao direta de inconstitucionalidade, com repercusséo erga omnes -,

considerando o escopo da consulta em exame e a seara de atuacao deste Comité,

Proposicdo TRT9 1072011 - p. 4
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pede-se vénia para nao se aprofundar nesse debate, especialmente em face de

posicao consolidada do Supremo Tribunal Federal, ¢ qual considera conflitg.a-ser-

resolvido por regras de direito intertemporal. AN

Observem-se os seguintes julgados do STF:

Agao direta de inconstitucionalidade: descabimento, segundo o entendimento do STF, se a
norma questionada é anterior a da Constituicdo padrao. 1. Ndo ha inconstitucionalidade
formal superveniente. 2. Quanto a inconstitucionalidade material, firmou-se a maioria do
Tribunal (ADIn 2, Brossard, 6.2.92) - contra trés votos, entre eles do relator desta -, em que
a antinomia da norma antiga com a Constituigdo superveniente se resolve na mera
revogacao da primeira, a cuja declaragao ndo se presta a agio direta. 3. Fundamentos
da opinidao vencida do relator (anexo), que, ndo obstante, com ressalva de sua posigdo
pessoal, se rende a orientagdo da Corte. (ADI 438-7/600, Relator Ministro Sepulveda
Pertence, Tribunal Pleno, publicagdo DJ 27.03.1992) (grifou-se)

EMENTA: CONSTITUCIONAL. CIVIL. DANO MORAL: OFENSA PRATICADA PELA
IMPRENSA. INDENIZACAO: TARIFACAQ. Lei 5.250/67 - Lei de Imprensa, art. 52: NAO-
RECEPCAO PELA CF/88, artigo 5°, incisos V e X. RE INTERPOSTO COM FUNDAMENTO
NAS ALINEAS a e b. . - O acérdao recorrido decidiu que o art. 52 da Lei 5.250, de 1967 -
Lei de Imprensa - ndo foi recebido pela CF/88. RE interposto com base nas alineas ae b
(CF, art. 102, 1ll, a e b). Nao-conhecimento do RE com base na alinea b, por isso que ©
acérddo ndo declarou a inconstitucionalidade do art. 52 da Lei 5.250/67. E que nao ha falar
em inconstitucionalidade superveniente. Tem-se, em tal caso, a aplicagdo da
conhecida doutrina de Kelsen: as normas infraconstitucionais anteriores a
Constituicao, com esta incompativeis, ndo sao por ela recebidas. Noutras palavras,
ocorre derrogagao, pela Constituicdo nova, de normas infraconstitucionais com esta
incompativeis. Il. - A Constituicdo de 1988 emprestou a reparagao decorrente do dano
moral tratamento especial - C.F_, art. 5°, V e X - desejando que a indenizagdo decorrente
desse dano fosse a mais ampla. Posta a questao nesses termos, ndo seria possivel sujeita-
la aos limites estreitos da lei de imprensa. Se o fizéssemos, estariamos interpretando a
Constituicdo no rumo da lei ordinaria, quando é de sabenga comum que as leis devem ser
interpretadas no rumo da Constituicao. Ill. - N&o-recepcgdo, pela CF/88, do art. 52 da Lei
5.250/67 - Lei de Imprensa. IV. - Precedentes do STF relativamente ao art. 56 da Lei
5.250/67: RE 348.827/RJ e 420.784/SP, Velloso, 2% Turma, 1°.6.2004. V. - RE conhecido -
alinea a -, mas improvido. RE - alinea b - ndo conhecido. (RE 396386 / SP , Relator Ministro
Carlos Velloso, 22 Turma, publicagdo DJ 13.08.2004) (grifou-se)

De toda sorte, a despeito da cizé&nia, impde-se reconhecer a necessidade de se
eliminar do sistema normativo qualquer regra que se mostre incompativel com a
Constituicdo Federal, quer pelo juizo de compatibilidade horizontal (contradi¢&o
entre a norma anterior e a posterior), quer pelo juizo de compatibilidade vertical

(contradicao entre duas normas de diferentes hierarquias).

Quanto aos casos de regras trazidas por Emenda Constitucional, destaquem-se as

licdes de Luis Roberto Barroso’, para quem se impde reconhecer a “revogagdo das

! Curso de Direito Constitucional Contemporadneo. 2 ed., 2010, 2* tiragem. S3o Paulo: Saraiva, p. 365.

Proposicdo TRT9 10/2011 —-p. 5



PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO ;
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO - 92 REGIAO

Secretaria de Conciliagdo e Execu¢édo em Face da Fazenda Publica

quando com ela incompativeis”. (grifou-se)

Ainda no campo da doutrina patria, oportuno o magistério de José Afonso da Silva’:
“O principio é o da incidéncia imediata das normas constitucionais. Todas as normas
constitucionais — quer as de eficacia plena, quer as de eficacia contida, ou as de
eficacia limitada, as programéticas inclusive — incidem, nos limites de sua eficacia,
imediatamente, salvo se a propria constituicdo expressamente dispuser de outro
modo. Pontes de Miranda, sobre o tema, afirma: ‘A Constituicao é rasoura que
desbasta o Direito anterior, para que s6 subsista o que é compativel com a nova

estrutura e as novas regras juridicas constitucionais’.”

Em conclusdo, pelos argumentos expendidos e seguindo orientagdo do STF,
propde-se reconhecer revogados os dispositivos constantes de leis
municipais publicadas antes da EC 62/2009 com valores para as OPV’s abaixo
daquele limite estabelecido pela parte final do paragrafo 4° do artigo 100 da
Constituicdo Federal — valor minimo igual ao valor do maior beneficio do regime
geral da previdéncia social. Dessarte, nesses casos os pagamentos de credores
preferenciais tratados pelo paragrafo 2° desse artigo 100 deverdo ser

realizados a partir do teto definido pela EC 62.

Por oportuno, reconhecendo que o Comité Gestor de Precatérios, dentro da esfera
de competéncia que lhe foi atribuida pelo Conselho Nacional de Justica, podera
contribuir para tornar mais harménicas e homogéneas as interpretacdes dos
Tribunais decorrentes do novel contexto juridico trazido pela EC 62, esta
Representante do TRT da 9% Regi&o reafirma proposigdo aoc Comité, apresentada
oralmente na ultima Sessdo Ordinaria, para que se aprecie e pronuncie também
acerca de outras hipoteses, a seguir apresentadas, por estarem intimamente ligadas

a0 Caso em exame.

* Aplicabilidade das Normas Constitucionais. 3 ed., revista/ampliada/atualizada. Sdo Paulo: Malheiros, 1998, p.
217
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-

CASO N° 1 - Lei municipal em vigor antes da publicagio da EC 62 fixando

valor para OPV’s abaixo do piso indicado no par. 4° do art. 100 da CF

Trata-se do caso anterior, objeto da consulta, aqui langado apenas para ser

contextualizado e tratado como “caso n® 1”.

CASO N° 2 - Inexisténcia de lei municipal até o momento

O paragrafo 12 do artigo 97 do ADCT estebelece que “Se a lei a que se refere o § 4°
do art. 100 né&o estiver publicada em até 180 (cento e oitenta) dias, contados da data
de publicacdo desta Emenda Constitucional, sera considerado, para os fins
referidos, em relagdo a [..] Municipios devedores, omissos na regulamentagao, o

valor de: [...] Il - 30 (trinta) salarios minimos [...]".

Nesses casos, portanto, os pagamentos de credores preferenciais tratados pelo
paragrafo 2° do artigo 100 da CF dever&o ser realizados com base nesse valor.

Logo, limitados ao valor equivalente a 120 (cento e vinte) salarios minimos.

CASO N° 3 - Publicagdo de lei municipal somente apos o prazo de 180 dias
fixando valor igual ou maior aquele indicado no par. 4° do artigo 100 da CF,
porém menor que os 30 salarios minimos indicados no art. 97, par. 12, do
ADCT

Para o exame dessa hipétese, necessario retomar a evolugdo das regras
constitucionais acerca do tema. A EC 20, como dito, nada estabeleceu acerca de
limites para a fixagdo de valores para as OPV’s, tampouco indicou qualquer

parametro para tanto.

Esse parametro, todavia, foi definido pelo legislador constitucional com a edig&o da
EC 30, que incluiu o paragrafo 4° ao artigo 100 da CF. Esse dispositivo impés ao
legislador delegado a obrigatoriedade de observar a capacidade econémica do ente

publico, para a fixagdo do valor para as OPV’s. Dessarte, restringiu a liberdade do

Proposicdo TRT9 10/2011 —p. 7
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legislador delegado, impondo a vinculagdo do teto das OPV's Xafiéa&_

econdmica da entidade de direito publico.

Por sua vez, a EC 37 fixou valor para as OPV’s expedidas em face dOS‘n‘.WL:IhICIpIOS
em trinta salarios minimos, mantendo a obrigatoriedade de se observar a
capacidade econdmica do ente publico. No entanto, esse valor vige “até que se dé a
publicacéo oficial das respectivas leis definidoras pelos entes da Federacao” (ADCT,
art. 87). Observe-se que ao lado da vinculagdo do valor das OPV's a capacidade
econdmica do ente publico, o legislador constitucional introduziu valor referencial

para essas obrigagdes.

A EC 62, finalmente, mantendo o teto definido pela EC 37 (30 salarios minimos),
definiu limite temporal para a edigao de lei local. Percebe-se com isso que o
legislador constitucional, ainda que tratando apenas do regime especial, reconheceu
indevido manter, de forma indefinida, a possibilidade de o legislador delegado fixar o
teto para as OPV’s. Dessa forma, a nao edi¢cdo da lei no prazo assinado implica
presuncdo de que a capacidade econdmica do ente publico autoriza a fixagao do

valor para as OPV’s em trinta salarios minimos.

Alids, nesse ponto, relevante destacar o elastecido prazo — 180 dias - conferido aos
entes publicos para edigdo de suas leis proprias, de tal sorte que a nao edigéo da lei
propria autoriza presumir ter o ente real capacidade econdmica para suportar
pagamento direto (sem a expedicdo de precatorio) a partir do parédmetro
constitucional (30 salarios minimos, no caso). Ademais, importante considerar que o
legislador constitucional reconheceu esse valor referencial desde junho de 2002,
quando da publicagdo da EC 37. Logo, verifica-se que esse referencial de valor
integra a CF ha quase uma década, nao se tratando de novidade no ordenamento
juridico.

Em sintese, superado o prazo de 180 dias a partir da publicagdo da EC 62 sem a
edicao de lei propria, o teto legal — constitucional — para as OPV’s municipais restou

fixado em 30 salarios minimos.

Nesse contexto, definido o valor para as OPV’s - em 30 salarios minimos - a partir

das presuncao estabelecida pelas novas regras constitucionais (ADCT, art. 97, §
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12), impde-se a entidade de direito publico que reduzir o teto dessas

demonstrar a existéncia de proporcional reducdo de sua capacidade economlca

Nao demonstrada essa redugédo da capacidade econdmica, imperativo reconhecer
que a lei local incompatibiliza-se com os pardmetros fixados pelas regras

constitucionais trazidas pela EC 62.

CASO N° 4 - Redugdo do valor das OPV’s, fixado em lei munipal vigente

quando da publicagao da EC 62, para o teto indicado no par. 4° do art. 100 da
CF

Conforme argumentos e fundamentos lancados no caso n° 3, reconhece-se
igualmente nessa hipotese a necessidade de o ente publico demonstrar a
proporcional redugédo de sua capacidade econdmica, relativamente ao novo e
reduzido teto de suas OPV’s, sob pena de se entender que a lei local

incompatibiliza-se com as novas regras constitucionais.

E o entendimento que se propée ao r. Comité Gestor de Precatorios do Parana.

Curitiba, Sess&o Ordinaria de 1° de julho de 2011.

ROSEMARIE DIEDRICHS PIMPAO
Desembargadora Vice-Presidente e
Representante do TRT da 92 Regido perante o
Comité Gestor de Precatorios do Parana
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Aos quatro dias do més de agosto de dois mil e onze (04/08/2011), as 14h00 Ala
de audiéncias da Ceniral de Precatdrios do Tribunal de Justica do Estado do Parana,
presentes o Desembargador Luiz Osorio Moraes Panza e o Juiz Douglas Marcel Peres,
representantes do Tribunal de Justica do Estado do Parana, Desembargadora
Rosemarie Diedrichs Pimpdo e Desembargador Altino Pedrozo dos Santos, ambos do
Tribunal Regional do Trabalho da 9% Regido, o Juiz Federal da 4° Regido Dr. Danilo
Pereira Junior. 1. Iniciada a reunido, foi aprovada a ata da sess&o anterior. Os
componentes do Comité Gestor apresentaram votos de estima e saudagdo ao
Desembargador Edgard Femando Barbosa. 2. Na sequéncia, por unanimidade de
votos, 0 Comité Gestor aprovou o voto apresentado pela Desembargadora Rosemarie
Diedrichs Pimpao acerca da consulta formulada pelo Presidente do Tribunai de Justica
do Estado do Parana guanto ac entendimento a ser adotado nos casos em que a lei
municipal do ente devedor tenha estabelecido valor de RPV (requisi¢do de pequeno
valor) inferior ao menor beneficio do regime geral da previdéncia social. 3. Em seguida,
deliberou-se pela suspensi@o do debaie acerca do questionamento trazido pela
Desembargadora Rosimarie Diedrichs Pimp&o no que se refere a ordem de pagamento
cronolégica dos precatédrios requisitérios, até a apresentacdo de relatério para efeitos
comparativos entre a divida estadual de natureza alimentar e comum. 4. Retirado de
pauta também o debate acerca da impugnacdoc a ordem cronologia apresentada por
CR Almeida SA - Engenharia e Construces, no protocolizade n° 203.213/2011, em
relacdo ao precatorio complementar n° 47.464/1994, a fim de instruir o feito com os
autos do Mandado de Seguranga n® 42232-2 e informacdes. 5. Por fim, foi marcada
nova data para reunido do Comité Gestor, posteriormente adiada para 20/10/2011.

Eu, {(Fernanda Tavares Milanezi), lavrei a presente ata que
sera apresentada aos integrantes do Comité Gestor para aprovagéo.
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