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1. A jurisprudéncia tem funcio criadora e a sentenga ju-
dicial representa o fendmeno temporal jurigeno por exceléncia,
a manifestacio mais perfeita da experiéncia e da realidade ju-
ridica, afirma LINCOLN MAGALHAES DA ROCHA (“Jurispru-
déncia, modelo da experiéncia juridica”, Resenha Universitarid,
1675, S. Paulo).

Sob védrios enfoques € estudada a jurisprudéncia. Entre os
romanos, era a autoridade normativa das decisdes dos tribu-
nais (como hoje acontece nos sistemas de tipo francés) ou o
saber sobre os valores juridicos representados pela Justica
(como, atualmente, nos sistemas de tradi¢do inglesa).

Na Roma antiga, a jurisprudéncia finha atuag¢do mais lar-
ga do que hoje, porque aos Pretores cabia o *jus edicendi”: os
editos declaravam como seria administrada a justiga no ano
futuro. Os Pretores, alids, tornaram a Justi¢ga menos formalis-
ta e introduziram a “equitas” e os “jus gentium”. Na Idade
Meédia, a jurisprudéncia foi fonte de Direito, até o prestigio dos
doutores, quando imperavam os glossadores, cujos dizeres
substituiam a lei. No Século XVIII, ressurgindo o sistema de
interpretacao direta dos textos, a jurisprudéncia assumiu o seu
grande papel. E fonte de Direito na Inglaterra e nos EE.UU,,
onde o costume tem funcdo criadora (Ver “Hermenéutica e
aplicagdo do Direito”, de Carlos Maximiliano, 32 edi¢do am-
pliada, pp 217 e seguintes).

2. Para uns, a jurisprudéncia € a dogmadtica juridica, fon-
te formal do Direito (GARCIA MAYNES), ou fonte dogmati-
ca do Direito (MATA MACHADO), ou precedente com efeito
vinculativo (DOURADO GUSMAQ), ou fonte formal-material
(Escola Egoldgica).

“A lei reina e a jurisprudéncia governa” — € o brocardo
disseminado, formulado por JOSE ANTOLIN DEL CUELTO.
Mas “a lei vem de cima; as boas jurisprudéncias fazem-se em-
baixo” (JEAN CRUET). ROBESPIERRE queria riscar a pa-
lavra jurisprudéncia dos diciondrios.

A aparente contradi¢cdo entre soberania da Lei e autono-
mia da jurisprudéncia € superdvel: o que importa — ensina CLE-
MENTE DE DIEGO — é limitar o dominio respectivo de uma
e outra fun¢ao. O Juiz é um 6rgao social cuja funcio principal
€ aplicar as regras de direito, suas decisGes sdo soberanas para
os litigantes entre os quais elas foram dadas (citado por ALf-
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PIO SILVEIRA, “O fator politico-social na interpretacio das
leis”, S. Paulo, 1946, pp. 312-313).

Mesmo no sistema romanistico, o Juiz tem funcdo criado-
ra paralela a lei e até ‘“‘contra legem”, A teoria da imprevisdao
€ contrdria a lei escrita (Codigo Civil, artigo 1246). O Tribunal
gue a aplica, entretanto, ndo viola a lei. Uma lei pode corrigir
uma orientacao jurisprudencial (p. ex. a Lei 6.204, de 29 de
abril de 1975, pds por terra a Sumula 21, que garantia ao em-
pregado aposentado o direito ao computo do tempo anterior
4 aposentadoria, se permanecesse a servico da empresa ou a
ela retornasse).

Para MARCEL NAST, a jurisprudéncia tem trés fungoes
distintas: uma automadtica, de aplicar a lei; outra, de adapta-
¢a0, que pde a lei em harmonia com as id€ias e as aecessidades
contemporéneas; outra, de criacio, para preencher as lacunas
da lei.

Citando VANDER EYKEN, MAXIMILIANO aduz: a exege-
se, indica solugdes adequadas as necessidades sociais, evita que
uma questao doutrindria fique eternamente aberta e dé margem
a novas demandas, diminui os litigios e reduz ao minimo os in-
convenientes da incerteza do Direito, porque de antemao faz sa-
ber qual serd o resultado das controvérsias. Mas requer condi-
¢Oes para 0 seu uso eficiente, que o mestre brasileiro alinha
em numero de sete, entre as quais saliente-se a que se tornou
classica: uma decisio isolada ndo constitui jurisprudéncia; ¢é
mister que se repita, e sem variagdes de fundo. O precedente,
para constituir jurisprudéncia, deve ser uniforme e constante
(op. cit.).

O prejulgado civil, a Sumula e a Sentenga Normativa da
Justica do Trabalho sdo fundados na jurisprudéncia e consti-
tuem precedentes judiciais de grande for¢ca. Mesmo sem poder
vinculador, a Suimula da jurisprudéncia exerce funcdo diretiva
no pensamento das instancias inferiores — aduz LINCOLN MA-
GALHAES DA ROCHA.

3. Compete a qualquer juiz, no momento de dar o voto
da Turma, Camara ou Grupo de Camaras, em recurso ou em
causa origindria, solicitar o pronunciamento prévio do Tribu-
nal Pleno acerca da interpretacdo de qualquer direito objeti-
vo — e nao da lei — em sua consisténcia de revelacdo. Direito
material ou instrumental, e a matéria seja de mérito ou nao
(BARBOSA MOREIRA): Busca-se aplicar a exegese a0 caso
concreto quando o feito voltar & Camara ou Turma. O ato, ai,
€ pronunciamento (e ndo julgamento) jurisdicional, sobre dis-
crepancia entre teses juridicas, incidente na decisao de um feito
em segundo grau. Um julgamento no recurso, como parte do
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recurso. Justifica-se o prejulgado civil, assim quando ocorrer
divergéncia ou interpretac¢do diversa da ‘que lhe haja dado ow
tra Turma, Camara, Grupo de Cimaras ou Camaras Civeis reu-
nidas.

PONTES DE MIRANDA adverte: simula € precedente na
uniformizacio da jurisprudéncia predominante, mas nao se tra-
ta de assento com forc¢a de lei, nem a sumula faz lei: ndo se
poderia fingir delegacio de fungao legislativa. Entretanto, a in-
fracdo por parte da ¢idmara ou da turma, ou grupo de cimaras,
na observancia da regra de direito adotada pelo Tribunal, cons-
titui violacdo de direito e, em conseqiiéncia, pressuposto sufi-
ciente, no estado atual do nosso direito, para ulterior agédo res-
ciséria de senten¢a (“Comentdrios ao CPC”, Forense, Tomo
VI, pp. 39-41),

Para ROBERTO ROSAS, a jurisprudéncia do STF € fonte
de Direito (““Comentdrios ao CPC”, artigo 478, Revista dos Tri-
bunais, S. Paulo, 1975).

O julgamento, tomado pelo voto da maioria absoluta dos
membros de qualquer tribunal, serda objeto de Sumula e cons-
tituird precedente na uniformizag¢do de jurisprudéncia. E os
Regimentos Internos disporido sobre a publicagdo no 6rgao ofi-
cial das Sumulas de jurisprudéncia predominante (CPC, arti-
2o 479 e paragrafo unico).

4. Na Justi¢ca do Trabalho, cresce de importincia a juris-
prudéncia. Permite-a cristalizada a CLT sob forma de Sumula.
O Prejulgado, estabelecido conforme dispuser o Regimento In-
terno do TST (CLT, artigo 902, § 1.°), o que foi, em boa hora,
derrubado pelo STF, sob argumento irretorquivel de que o Pre-
julgado nao € mais normativo desde o ingresso da Justica do
Trabalho, como orgao do Poder Judicidrio, na Constitui¢cdo de
1946 (Representacido 946 da Procuradoria Geral da Republica).
E a Lei n° 7.033, de 05-10-82, extingiu o prejulgado {rabalhista.

A jurisprudéncia uniforme do TST € prevista nos artigos
894 e 896 da CLT como capaz de impedir 0 recebimento ou o
conhecimento, de embargos para 0 Pleno ou de revista para as
Tuarmas, se a decisao recorrida estiver em consonidncia com
Sumuls do TST, ainda que a parte demonstre o conflito preto-
riano com julgados divergentes da tese do Acérdao recorrido.
O Relator poderd, pela mesma razao, “negar prosseguimento ao
recurso” (artigo 9.° da Lei 5.584/70).

Por ai se vé que os verbetes do TST tém ademais, essa fun-
cado processual irresistivel, ao lado da finalidade que lhe € pe-
culiar em resumir, a jurisprudéncia dominante da mais alta
.Corte Trabalhista do pais.

5. Enquanto a Sumula pode barrar o encaminhamento
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ou o connecimento de revista e de embargos, estes recur-
sos podem ser aviados por divergéncia jurisprudencial. Mas ja
se nota uma tendéncia para o recebimento, no juizo de admis-
sibilidade “a quo”, ou 0 conhecimento, na Turma ou no Pleno
do TST, de recurso fundado em que a decisao recorrida haja
ferido Sumula do TST.

6. A Sumula € a jurisprudéncia uniforme e reiterada. A
pratica fo1 inaugurada pelo Supremo, por emenda ao Regi-
mento, de 28/08/63, o legislador estendeu o sistema & Justica
Federal, e 0 paragrafo unico, ao art. 479, do CPC, declara que
“os regimentos disporao sobre a publicagdo no drgido oficial
das sumulas de jurisprudéncia predominante”, que ndo apli-
cam “hic et nunc” o direito objetivo, e, sim, promulgam pre-
ceitos que neste se enquadrarao como normas a vigorarem :=m
casos futuros (idem, p. 30), num ‘“plus” ao julgamento.

O artigo 479 é explicito: “O julgamento, tomado pelo voto
da maioria absoluta dos membros que integram o Tribunal,
serd okjeto de Sumula, e constituira precedente na uniformi-
zacao da jurisprudéncia”. Ele concerne a eficacia do Acérdao
para a insercio em Sumula (PONTES DE MIRANDA). O quo-
rum, ai é para votacao favoravel a tese juridica que se transfor-
ma em Sumula. Nao alcancado, prevalece ela para o deslinde
de casc concreto, sem se constituir em Sumula.

O prefiacio da primeira edicio oficial da Sumula salienta-
va que a sua finalidade nio € somente proporcionar maior es-
tabilidade a jurisprudéncia, mas também facilitar o trabalho
dos advogados e do Tribunal, simplificando o julgamento das
questdes frequentes. Por isso, a emenda ao Regimento do Su-
premo atribui outros relevantes efeitos processuais, como ne-
gar-se provimento ao agravo para subida de recurso extraor-
dinario, ndo se conhecer do recurso extiaordingrio e dos em-
bargos de divergéncia e rejeitar os infringentes, sempre que
o pedido do recorrente contrarie jurisprudéncia compendiada na
Sumula, podendo o relator, em despacho, arquivar o extraor-
dindrio e o agravo de instrumento, ressalvado 2 parte o agra-
vo regimental.

Enquanto para o Prejulgado do processo civil o art. 476 do
CPC refere-se a “pronunciamento previo do Tribunal, o art.
479, que prevé a Sumula, reporta-se a “julgamento”, o que é
bem distinto, pois a divergéncia ja terd sido reconhecida = cor-
rigida. A ‘‘maioria absoluta”, imposta pelo art. 479, € da metade
€ mais um dos membros do Tribunal, quando o total for par,
ou de numero imediatamente superior & metade se for impar.

O artigo 89, § 1°, do Regimento Interno do Supremo diz
gue “a inclusdo de enunciados na Stmula, bem como a sua al-
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teracdio ou cancelamento, serdo deliberados em Plendrio, por
maioria absoluta” (art. 102, § 1.).

Segundo JOSE CARLOS BARBOSA MOREIRA, 0 mesmo
principio deve vigorar nos outros tribunais, ao estabelecerem
suas proprias Sumulas.

“Os Regimentos Internos dispordo sobre a publica¢io no
6rgao oficial das Stumulas de jurisprudéncia predominatente”
— reza o art 479 do CPC. Conclui-se que 0 mesmo se fard quan-
do se revogar ou modificar uma Sumula. Em qualquer hipo-
tese, a Stimula sé tem eficdcia depois de publicada.

Se bem que apenas o Regimento Interno do Supremo tenha
poderes normativos constitucionalmente atribuidos “erga om-
nes”, verdadeira fung¢io normativa material (C. F,, art. 119, 111,
§§ 1° e 31), a Excelsa Corte ja decidiu, conforme revela RO-
BERTO ROSAS, que os Regimentos Internos dos Tribunais que
contenham normas suplementares ou supletivas da legislacdo
processual podem ser fontes da norma processual, sendo, por
isso, de aplicacdo imediata (DJU, 19.03.71).

A Stimula nao é imutdvel, pois imobilizaria a “natural evo-
Iu¢do da jurisprudéncia. Seus enunciados nao devem ser inter-
pretados, mas esclarecidos quanto ao seu correto significado,
pois a Stmula é o resultado da interpretacio da norma da lei
ou do regulamento. Do contréario, haveria interpretagao de in-
terpretacao. Sempre que seja necessario esclarecr algum dos
enunciados da Stumula — doutring VITOR NUNES LEAL, de-
ve ele ser cancelado, como se fosse objeto de alteracao, ins-
crevendo-se 0 seu novo texto na Sumula com outro numero
(“Passado e futuro da Sumula do STF” in ADV, margo de 1983,
p. 41). Ainda que se lhe mude uma s6 palavra, o novo texto de-
vera ser identificado com numeracao prdépria, de modo que,
em qualquer tempo, sendo necessdrio, se possam confrontar
0 texto novo e o revogado (idem). O Regimento Interno do Su-
premo assim dispde. Qualquer membro do STF pode suscitar-
-lhe a revisdo (RI, art. 99). Ndo tem obrigatoriedade igual &
da lei, ndo vincula os demais tribunais e juizes brasileiros, de-
ve ser publicada obrigatoriamente (pardagrafo unico ao art. 479)
e produz, como efeitos relevantes, dispensar, perante o Tribu-
nal, a referéncia a outros julgados no mesmo sentido (art. 102,
§ 4° do R.I. do STF). No Supremo, como visto, poderd o Re-
lator arquivar, ou negar seguimento, a pedido ou recurso que
goiltrariar a jurisprudéncia predominante do Tribunal (art. 21,

).

Trata-se, como se vé, de jurisprudéncia predominante. B

uma consolidacdo jurisprudencial autorizada, que decorre da
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prerrogativa constitucional do Supremo uniformizar o entendi-
mento de direito federal. ,

A jurisprudéncia da Sumula, embora nao obrigatéria para
os outros tribunais e juizes é indiretamente obrigatdria para as
partes (VITOR NUNES LEAL, citado no artigo de EVARISTO
DE MORAIS FILHO). Mas “quando se reduziu aos casos de
ofensa & Constituicdo o recurso extraordindrio em matéria tra-
balhista, uma série de Sumulas do STF — salvo para fins re-
trospectivos — deixou de ter utilidade” (VITOR NUNES LEAL,
obra citada).

Na Justica do Trabalho, a Sumula é irrecusdvel quando a
decisao tiver consona com Stimula do TST: mesmo demonstra-
dos os requisitos de tais recursos, eles nao cabem (CLT, artigos
894 e 896). Nao se cogita de assentos com forca de lei, como
os das Ordenacoées Filipinas (L.I.T.V, § 5.°) e constantes do An-
teprojeto. O adjetivo “obrigatdria’ foi retirado do Projeto. Nao
se impde sendio para o julgamento da causa em cujos autos
se levantou a questdo da divergéncia.

Realmente, conforme desvenda FREDERICO MARQUES no
caso de consolidacio da jurisprudéncia uniforme e predomi-
nante, através de Sumulas, para a formulacdo de regras ge-
rais extiaidas de arestos e julgados, os tribunais estio exer-
cendo funcgio normativa semelhante & de legislador. Violando-
as, as sentencas seriam passiveis de rescisoria, assim que pas-
sem em julgado formalmente (“Manual de DPC”, 1.° vol. p. 30,
Saraiva, 1374).

7. O R.I. do TST dispde sobre suas Stimulas num unico
artigo — © 168 e seus trés pardgrafos.

Neles se consubstanciardo as teses sobre as quais haja ju-
risprudéncia uniforme do Tribunal Pleno. Qualquer dos Minis-
tros poderd propor ao Presidente da Turma, a que estiver vin-
culado, a adogdao de Suimula que, previamente, serd submetida
a exame da Comissdo de Sumulas, integrada pelos trés Presi-
dentes de Turmas. Com o0 parecer conclusivo da Comissao, se-
rd encaminhada ao Presidente do Tribunal, que as submetera
ao Pleno, considerando-se aprovada se obtiver maioria absolu-
ta, excluidos da votagdo os juizes convocados. A proposta so
poderd ser referendada se forem citados Acdrdios, a respec-
tiva numeracao, a data da publicacdo e a tese versada.

Parece, pela redacio defeituosa do § 1.° do art. 168, que so
nas Turmas poderd o Ministro propor a Sumula, 0 que nao é
correto e ndo acontece quase nunca. Ao contrdrio, as propostas
sdo apresentadas em Plendrio, seguindo os trimites ulteriores
referidos.
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O quorum ¢ idéntico ao exigido pelo artigo 479 do CPC —
maioria absoluta do Plendrio.

Desde a reforma regimental de 17.05.75 que, para a alte-
racio ou o cancelamento de Simuls, se exigem as mesmas
formalidades para a sua feitura.

Seus efeitos sao 0s mesmos da Stimula do Supremo — Nao
tem obrigatoriedade igual & da lei, ndo vincula os demais tri-
bunais de trabalho, deve ser publicada para ter eficdcia, e dis-
pensa, perante a Turma ou o Tribunal, onde for invocada, a re-
feréncia a outros julgamentos idénticos.

Com efeito especial no procedimento trabalhista a Stmu-
ia corta a admisséo no juizo de admissibilidade “a quo”, ou o
conhecimento no “ad quem”, da revista e dos embargos, se a
decisdo atacada estiver em consonincia com a jurisprudéncia
uniforme do TST (CLT, artigos 896, “a” e 894 “b"). Vale di-
Zer: mesmo que a parte recorrente demonstre violacdo literal
de lei ou conflito jurisprudencial especifico, nio cabe recurso.

Na prdatica, como pontuado, verifica-se a dilatacao desse
efeito legal. Turmas e Pleno costumam conhecer de revista ou
de embargos se o recorrente demonstra que o aresto recorrido
infringe Sumula.

O TFR e os juizes federais, quando julgam matéria traba-
Inista, podem, se quiser, guiar-se pelas Sitimulas, como indica-
dores jurisprudenciais.

8. O Tribunal Superior do Trabalho *é soberando na su-
mulacic da sua jurisprudéncia”. Por isso, as Sumulas do Su-
premo, inclusive as especificas sobre direito do trabalho e pro-
cessual do trabalho, perderam relevancia, se bem conservem,
contudou, interesse e utilidade, tanto pelo valor hierdrquico da
fonte proiatora, como ainda por servirem de subsidio e orien-
tacAo na interpretacdo do direito do trabalho” (CALHEROS
BONFIM). Sobretudo — aduzimos nés — quando versam as-
sunto trabalhista ndo cogitado nas Sumulas do TST, como por
exemplo, as de numeros: 223, que isenta o sindicato das cus-
tas, quando destas dispensado o empregado que ele represen-
ta; 225, que proclama nao ser absoluto o valor probatério das
anotacgdes da carteira de trabalho; 228, que diz nédo ser proviso-
ria a execucdo (trabalhista) na pendéncia de recursos extra-
ordinédrio, ou de agravo destinado a fazélo admitir; 315, que
torna indispensédvel o traslado das razdes da revista para juk
gamento, pelo TST, do agravo para sua admissdo; 457, que
manda que o TST, conhecendo da revista, julgue a causa, apli-
cando o direito 4 espécie; e 458, que declara ndo excluida a re-
micdo, pelo executado, na acdo de execugido trabalhista — hoje
subordinada ao oferecimento, pelo executado, de preco igual ao
do valor da condenacdo (Lei 5.584/70, art. 13).
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