Relacao n° 19/2011 — DA-CP

RESPOSTAS AS CONSULTAS AO COMITE GESTOR DE PRECATORIOS

PROTOCOLO: 396.284/10 - 422.302/10

ASSUNTO: Resposta a consulta formulada no Protocolado n° 396.284/10-GP
Interessado: Desembargador Presidente do Tribunal de Justica

Interessado: Comité Gestor de Precatérios Requisitérios

Pergunta: 1) Deve o Tribunal de Justica proceder ao pagamento dos credores
sexagenarios titulares de precatérios alimentares e aos credores comuns também?
2) Qual o critério a ser adotado para insercao dos credores de precatorios comuns
na ordem de pagamento dos credores preferenciais, tendo em vista o disposto no
art. 14 da Resolugdo do CNJ? Seriam eles pagos ao término da lista de credores
portadores de doencgas graves e sexagenarios alimentares?

RESPOSTA: Curitiba, 20 de dezembro de 2010 — Resposta ao oficio n° 1992/2010-GP,
protocolo 396.284/10 - Na qualidade de magistrado titular do Comité Gestor de
Precatorios Requisitérios deste Tribunal de Justica (artigo 8° da Resolugédo n°® 115/2010-
CNJ), e em nome dos demais magistrados integrantes do referido 6rgdo (conforme
autorizagédo constante da ultima sessio realizada no dia 16 proximo passado), venho,
respeitosamente, a elevada presenca de Vossa Exceléncia, em atencao as indagacoes
constantes do Oficio n® 1992/2010-GP, manifestar-me nos seguintes termos:

Analisando as questdes postas em analise, 0 comité Gestor de Precatorios Requisitorios
eéncampou a proposta de solugéo por mim apresentada, nos seguintes termos:

“As alteragdes do texto constitucional promovidas pela Emenda Constitucional n® 62, de
09/12/2009, com a instituicdo do regime especial de pagamento de precatérios pelos
Estados, Distrito Federal e Municipios, tiveram, no ambito do Poder Judiciario nacional,
regulamentagdo procedimental estabelecida pelo egrégio Conselho Nacional de Justica,
através da Resolugao n° 115, de 29/06/2010.

Ao condicionar sobre os diferentes assuntos afetos a gestio de precatorios, dentre eles o
relativo a “Listagem de Precatérios e Preferéncias” (Segdo VII), assim estabeleceu a
referida Resoluc&o, no seu artigo 12 e 14.

Por sua vez, a nova redagdo do artigo 100, § 2°, da Constituicdo Federal, dada pela
referida emenda constitucional, dispde sobre a preferéncias do pagamento dos
precatorios.

Da analise dos dois artigos da aludida Resolugdo n° 115-CNJ, extrai-se que:

1°) — artigo 12 — idosos credores ‘de qualquer espécie de precatorio”, que completarem
60 anos na data da promulgagdo da emenda constitucional, terdo preferéncia no
recebimento do crédito de precatorio, da mesma forma que “credores originarios de
precatorios alimentares” que completarem 60 anos ou mais a partir daquela data
(09/12/2009). Vale dizer, de acordo com a aludida Resolugao n° 115-CNJ, privilegiados
para o recebimento do crédito serdo os idosos (credores de precatério alimentar, ou n&o)
até a edigdo da emenda constitucional e, a partir dai, somente os idosos detentores de
credito de natureza alimenticia.

2°) - artigo 14 — na hipotese de insuficiéncia de recursos, o critério preferencial de
pagamento sera o de portadores de doenga grave em primeiro lugar, seguido dos “idosos
em geral” e, por ultimo, os créditos de natureza alimenticia, observada, em cada classe
de preferéncia, a ordem de apresentacgio do precatorio. Aqui, muito embora a norma nao
esclarega o que se deve entender por “idosos em geral”, a ilacdo que se faz é a de que se
trata da previsio do referido artigo 12, ou seja, idosos credores de qualquer espécie de
precatorio até a promulgagdo da emenda constitucional e, apos essa data, aos credores



de credito alimentar, os quais, pela logica de preferéncia, devem preceder aos idosos
detentores de crédito comum no recebimento do pagamento.

Assim, interpretando-se @ nominada Resolugdo n° 115-CNJ, a ordem de preferéncia do
pagamento seria a seguinte:

1°) — portadores de doenga grave;

2°) - idosos de crédito de natureza alimentar;

3°) — idosos de crédito de natureza comum;

4°) — credores de credito de natureza alimentar.

No entanto, feitas tais consideracGes, infere-se que, ressalvado um melhor juizo, a
referida Resolugdo n° 115-CNJ, foi além da previsdo constitucional, ao estender para os
sexagenarios portadores de crédito comum, até a data da edigdo da referida emenda
constitucional, a preferéncia para o recebimento do crédito de precatério, previsdo essa
que, data vénia, ndo foi contemplada no texto constitucional.

Como se extrai de sua simples leitura, a previsdo do artigo 100, § 2°, da Constituicio da
Republica ¢ a de privilegiar, tdo-somente, a preferéncia do pagamento dos créditos de
natureza alimentar, quer se tratem de titulares com idade igual ou superior a 60 anos “na
data da expedi¢do do precatério”, quer sejam portadores de doenca grave (segundo o
elenco do artigo 13 da Resolugéo n° 115-CNJ).

Idéntica ilagdo no sentido de que o escopo da norma constitucional é a de privilegiar o
pagamento de precatorio de natureza alimentar é extraida do contido no artigo 97, §§ 6° e
18°, do ADCT, os quais fazem alusdo a previsdo dos §§ 1° e 2° do referidissimo artigo
100 da Constituicdo Federal, ou seja, a preferéncia de pagamento aos “débitos de
natureza alimenticia”.

Dessa forma, concluiu o comité Gestor de Precatorios que a mais adequada ordem de
pagamento dos precatorios requisitérios € a seguinte, a qual submete-se a elevada
apreciagao de Vossa Exceléncia para os devidos fins:

1° - portadores de doenga grave, detentores de crédito de natureza alimentar, os
quais deverdo receber o pagamento do crédito segundo a ordem cronolégica de
apresentacao do precatério;

2° - idosos detentores de crédito de natureza alimentar, assim considerados os que
contem 60 anos ou mais na data da expedigdao do precatorio e segundo a ordem
decrescente de idade;

3°) - demais credores de crédito alimentar;

4° - credores de precatérios de natureza comum, observada a ordem de prioridade
(portadores de doencga grave, idosos e ordem cronolégica de apresentagio).

Dessa concluséo, divergiu em parte, no entanto, a Desembargadora Rosemarie Diedrichs
Pimp&o, nos termos de sua manifestagdo em separado, cujas razées acompanham o
presente expediente.

Concluiu a Desembargadora que a preferéncia no recebimento do credito de precatério
também se estende aos portadores de doenga grave e idosos que sejam titulares de
credito de natureza comum, os quais, segundo sua Otica, devem receber o pagamento
respectivo em momento anterior aos credores titulares de verba de natureza alimentar e
que ndo sejam, nem portadores de doencga grave, nem idosos.

Registre-se, por fim, que, nos termos do artigo 8° da Resolugdo n° 115-CNJ, trata-se o
Comité Gestor de drgéo auxiliar do Presidente do Tribunal de Justi¢a, ndo estando Vossa
Exceléncia, portanto, vinculado as conclusdes por aqueles alcangadas.

Sendo o que me cumpria informar, renovo a Vossa Exceléncia meus protestos de
consideragdo e apreco, colocando-me a disposi¢do para quaisquer novas manifestacoes
a respeito das indagag¢des formuladas no expediente em epigrafe. Edgard Fernando
Barbosa.



Complementacéo das indagagdes - Protocolo: 125.305/11 (422.302/10)

ASSUNTO: Ref. Resposta a consulta formulada no protocolado n° 422.302/10-GP
Pergunta: Pode ser ordenada a listagem preferencial dos credores sexagenarios
alimentares pelo critério de “idade do interessado”? Em caso positivo, ndo haveria
quebra da ordem cronolégica de apresentagao?

Resposta: Curitiba, 25 de fevereiro de 2011 - Na qualidade de magistrado titular do
Comité Gestor de Precatérios Requisitorios deste Tribunal de Justica (artigo 8° da
Resolugdo n® 115/2010-CNJ), e em nome dos demais magistrados integrantes do referido
6rgédo, venho, respeitosamente, a elevada presenca de Vossa Exceléncia para informar
que na 3? sessao do referido Comité, realizado no dia 17 p.p., as indagagdes constantes
da consulta em epigrafe foram debatidas, resultando nas conclusdes a seguir expostas.
Analisando as questtes postas em analise, o Comité Gestor de Precatérios Requisitorios,
por unanimidade de votos, encampou a proposta de solucdo apresentada por este
Desembargador, do TJPR, e pela Desembargadora Rosemarie Diedrichs Pimp&o, do
TRT-9% Regido, nos termos dos pareceres que na ocasido apresentaram, cujas
conclusbes podem ser sedimentadas da seguinte forma:

Considerou-se que a ordem de pagamento dos precatorios dos credores que gozam da
preferéncia por forca da idade, deve ser a seguinte: “/dosos detentores de credito de
natureza alimentar, assim considerados os que contem com 60 anos ou mais na data da
expedi¢do do precatorio, observada a ordem de sua apresentacdo. Havendo coincidéncia
de apresentagdo dos precatorios, o critério de desempate consideraré o precatério de
menor valor, conforme o § 7° do art. 97, da ADCT e, persistindo a coincidéncia, observar-
se-a a ordem decrescente de idade”.

Impende registrar que os termos do parecer da Desembargadora Rosemarie Diedrichs
Pimpao, sustentado oralmente na sessdo, segue em anexo, enquanto que o parecer do
ora subscrevente, também sustentado oralmente, contém a seguinte redacao:

Como se vé, na ordem mais adequada, acima mencionada, itens 1° ao 4°, concluiu este
Comité Gestor que, para o recebimento dos créditos dentre os credores sexagenarios, o
mais idoso prefere ao menos idoso, de sorte que, de acordo com esse critério, um idoso
de 65 anos, por exemplo, receberia 0 seu crédito antes de um credor de 60 anos, ainda
que o precatorio desse Ultimo tivesse sido inscrito para pagamento antes daquele credor
mais idoso.

Dessa conclus&o, advém, entdo, a questdo levantada no presente protocolado, através da
qual, Vossa Exceléncia, invocando a necessidade de ser observada a ordem cronoldgica
de apresentagdo do precatdrio em cada classe dos credores preferenciais, determinada
no artigo 14 da Resolugdo n° 115-CNJ, indaga se adogédo desse critério ndo importaria
em quebra da ordem cronoldgica de apresentagio dos precatorios.

A duvida procede, especialmente considerando, como bem apontado por Vossa
Exceléncia, o elevado numero de credores sexagenarios e o atraso de quase 10 anos no
pagamento dos precatorios alimentares.

A leitura dos dispositivos da EC n° 62/2009 revela que a intengdo do legislador foi, sem
duvida, a de privilegiar o pagamento dos precatérios de acordo com a precedéncia
cronoldgica de apresentagéo. E o que se extrai, por exemplo, do artigo 100, caput, e §§ 6°
e 7°, do artigo 97 do ADCT, que assim estabelecem, respectivamente:

Art. 100: Os pagamentos devidos pelas Fazendas Publicas Federal, Estaduais, Distrital e
Municipais, em virtude de sentenga judiciaria, far-se-do exclusivamente na ordem
cronoldégica de apresentacao dos precatérios e a conta dos créditos respectivos,
proibida a designagéo de casos ou de pessoas nas dotagbes orgamentarias e nos
créditos adicionais abertos para este fim.



§ 6° Pelo menos 50% (cinqglienta por cento) dos recursos de que tratam os §§ 1° e 2°
deste artigo serao utilizados para pagamento de precatérios em ordem cronolégica
de apresentagao, respeitadas as preferéncias definidas no § 1°, para os requisitorios do
mesmo ano e no § 2° do art. 100, para requisitorios de todos os anos.

§ 7°: Nos casos em que ndo se possa estabelecer a precedéncia cronoldgica entre 2
(dois) precatérios, pagar-se-a primeiramente o precatério de menor valor”.(grifo
Nosso)

Idéntica preocupagao foi manifestada pela Resolugdo n® 115-CNJ, invocada por Vossa
Exceléncia, que em seu artigo 14, assim estabeleceu:

Art. 14 - “Em caso de insuficiéncia de recursos para atendimento a totalidade dos
pedidos de preferéncia, dar-se-a preferéncia aos portadores de doenca grave sobre
idosos em geral, e destes sobre os créditos de natureza alimenticia, e, em cada classe de
preferéncia, & ordem cronologica de apresentagdo do precatorio”.

Por outro lado, igualmente extrai-se que, para a norma constitucional ditada pela EC n°
62/2009, um credor de 75 anos é equiparado a um de 60 ou 62 anos, ndo havendo
qualquer distingdo, porquanto, nos termos do artigo 100, § 2°, da Constituicdo Federal,
0s”...débitos de natureza alimenticia cujos titulares tenham 60 (sessenta) anos de idade
ou mais na data de expedi¢do do precatorio”, terdo, ao lado dos portadores de doenca
grave, preferéncia no recebimento do crédito.

Assim, ndo sO por uma questdo de justiga, mas, principalmente, pelo critério de
desempate estabelecido na Resolugdo n® 115-CNJ (art. 14), a preferéncia para o
recebimento do credito entre os idosos deve ocorrer segundo a ordem cronoldgica de
apresentacdo. Ressalva-se, no entanto, que havendo idosos com data coincidente de
apresentagao do precatorio, devera prevalecer, por légica e justica, o critério de
desempate pela idade decrescente.

Portanto, em retificacdo a ordem para pagamento dos precatorios, constante da
conclusao referente ao protocolo n® 396.284/2010, este Comité Gestor, em relagédo aos
idosos, manifesta-se nos seguintes termos:

2°) - idosos detentores de crédito de natureza alimentar, assim considerados os
que contem com 60 anos ou mais na data da expedi¢cao do precatério, observada a
ordem de apresentacdo. Havendo coincidéncia de datas de apresentacdo dos
precatdrios, o critério de desempate sera o da ordem decrescente de idade.”
Registre-se, por fim, que, nos termos do artigo 8° da Resolugdo n° 115-CNJ, trata-se o
Comité Gestor de 6rgao auxiliar do Presidente do Tribunal de Justica, ndo estando Vossa
Exceléncia, portanto, vinculado as conclusdes por aqueles alcangadas.

Sendo o que me cumpria informar, renovo a Vossa Exceléncia meus protestos de
consideragéo e aprego, colocando-me a disposi¢do para quaisquer novas manifestagoes
a respeito das indagacdes formuladas no expediente em epigrafe. Edgard Fernando
Barbosa.

VOTO DIVERGENTE — Manifestagao pelo TRT da 9 Regiao

Submetida a matéria ao debate, houve divergéncia entre os membros do Comité Gestor
quanto a preferéncia de pagamento dos precatérios de natureza comum.

Destacam-se inicialmente os §§ 1° e 2° do artigo 100 da CF, com as regras introduzidas
pela EC n° 62/2009.

Na redagéo do paragrafo 2°, o legislador constitucional fez alusdo expressa apenas aos
“debitos de natureza alimenticia”. Assim, a partir de simples interpretagao literal poder-se-
ia inferir que os precatérios comuns tendo como titulares sexagenarios ou portadores de
doenga grave nao estariam abrangidos pela regra de preferéncia na ordem de
pagamento.

De sua parte, o artigo 97 do ADCT, preconiza que:



§ 6° ja apresentado, e,

§ 18: Durante a vigéncia do regime especial a que se refere este artigo, gozarao também
da preferéncia a que se refere o § 6° dos titulares originais de precatorios que tenham
completado 60 anos de idade até a data da promulgacao deste EC.

Como se vé&, no texto do § 18 acima o legislador ndo fez qualquer distingdo entre
precatorios alimentares e comuns.

Nesse contexto, a literalidade das regras constitucionais expostas conduz a uma
interpretacdo divergente: a preferéncia para os sexagenarios e portadores de doencgas
graves ocorreria apenas em relagdo aos precatorios alimentares; ou, em outro sentido,
essa preferéncia levaria em conta apenas a condigdo pessoal do credor (sexagenario ou
portador de doenga grave) e no a natureza de seu precatorio (alimentar ou comum).

De toda sorte, pelos argumentos e fundamentos apresentados, em resposta a primeira
indagagdo — “Deve o Tribunal de justica proceder ao pagamento dos credores
sexagenarios titulares de precatorios alimentares € aos credores comuns também? -,
interpretando-se a parte final do questionamento como ‘credores comuns” sexagenarios
ou portadores de doenga grave (e nio simplesmente “credores comuns”), manifesta-se
pelo reconhecimento de que esses precatérios deveriam ser “pagos com preferéncia
sobre todos os demais débitos, até o valor equivalente ao triplo do fixado em lei para os
fins do disposto no § 3° deste artigo, admitido o fracionamento para essa finalidade,
sendo que o restante deveria ser pago na ordem cronoldgica de apresentacdo do
precatorio”, nos termos do paragrafo 2° do artigo 100 da CF.

Passa-se agora ao exame do segundo questionamento; “Qual critério a ser adotado para
inser¢cdo dos credores de precatérios comuns na ordem de pagamento dos credores
preferenciais, tendo em vista o disposto no art. 14 da Resolugdo do CNJ? Seriam eles
pagos ao término da lista de credores portadores de doencas graves e sexagenario
alimentares?”

A principio esclarece-se que, na analise do questionamento, parte-se da premissa de que
ao referir-se a “precatorios comuns, desejou-se dizer “precatérios comuns de
sexagenarios e portadores de doenga grave (e ndo simplesmente “credores comuns”).
Para abordar a questdo com a objetividade que ela exige, reconhece-se a existéncia de
trés espécies de preferéncias:

a) credor idoso ou portador de doenga grave titular de precatério de natureza
alimenticia, o qual tera prioridade absoluta até o limite previsto no § 2° do
artigo 100 da CF e, quanto ao credito restante, entrara na fila especial dos
precatorios alimentares (que precedem a totalidade dos precatdrios
comuns);

b) credor idoso ou portador de moléstia grave titular de precatdrio comum, que
tera prioridade absoluta até o limite previsto no citado § 2° e, quanto ao
credito restante, entrara na fila dos precatorios comuns (posterior a
totalidade dos precatorios alimentares);

c) credor ndo idoso e ndo portador de moléstia grave, titular de precatoério
alimentar, com a preferéncia do § 1° do artigo 100 da CF, submetendo-se a
prioridade do § 2° desse mesmo artigo (mas precedem a totalidade dos
precatorios comuns).

Para contemplar na analise todos os créditos consignados em precatorios, considere-se
uma quarta categoria, ndo preferencial, constituida pelos credores em precatorios
comuns nao idosos e nio portadores de doenga grave, cujos pagamentos somente
poderdo ocorrer apds a quitagdo integral dos precatdrios das trés espécies acima
mencionadas.

No caso de insuficiéncia de recursos para atendimento a totalidade dos pedidos de



preferéncia, dar-se-a preferéncia aos portadores de doenga grave sobre os idosos em
geral, e destes sobre os de natureza alimenticia.

Quanto a precedéncia em cada classe de preferéncia, invocando os argumentos e
fundamentos apresentados anteriormente, manifesta-se pela observancia da cronologia
da apresentacdo dos pedidos dos portadores de doenga grave. Dessa forma, prestigiar-
se-ia a urgéncia do Pagamento revelada por intermédio do pedido do interessado, e nio a
simples ordem cronologica de apresentacéo do precatorio que nem sempre estara em
sintonia com a preméncia que 0 bem que se visa proteger — a vida humana — exige.

No que toca a precedéncia entre 0s sexagenarios, considera-se que o nivel de urgéncia
vincula-se diretamente 3 expectativa de vida do credor, razio pela qual manifesta-se pela
ordenagdo dos pagamentos, no citado caso de insuficiéncia de recursos, por ordem
decrescente de idade. Curitiba, 16 de dezembro de 2010 — Rosemarie Diedrichs Pimpéo
— Desembargadora Vice-Presidente e Representante do TRT da 9@ Regido perante o
Comité Gestor.,

ATA (16/12/2010) — Aos dezesseis dais do més de dezembro de dois mii e onze, as
14h00, na sala de audiéncias da central de Precatorios do Tribunal de Justi¢a do Estado
do Paran3, presentes Desembargador Edgard Fernando Barbosa, membro do Tribunal de
Justica do Estado do Parana, Desembargadora Rosemarie Diedrichs Pimpdo e
Desembargador Altino Pedrozo dos Santos, ambos do Tribunal Regional do Trabalho da
9% Regido, o Juiz Federal da 42 Regido Dr. Danilo Pereira Junior. Ausentes,
justificadamente, Dr. Gerson Luiz da Rocha (TRF-42 Regigo) e o Dr. Marcel Guimaraes
Rotoli de Macedo (TJPR). 1. Iniciada a reuni&o, foi aprovada a ata da sessio anterior. 2.
em seguida, foram realizados os debates quanto ao Regimento Interno do comité Gestor,
ocasido em que, por unanimidade de votos foi acolhida a proposi¢éo do Desembargador
Edgard Fernando Barbosa, no sentido de que o0 comité Gestor de Precatédrios possui
carater opinativo e nao deliberativo, muito embora a Resolugdo n° 115/2010-CNJ faga
referencia ao fato de que ao aludido Comité cumpre decidir eventuais impugnacées
quanto a ordem cronoldgica e as preferenciais para o pagamento de precatorios. Essa
concluséo foi langada sem, no entanto, reduzir as relevantes atribui¢cbes conferidas ao
aludido comité, nomeadamente para o auxilio da Presidéncia do Tribunal de Justica do
Estado no trato dos precatorios, nos termos do caput do artigo 8° da referida Resolugéo.
Foi submetida para analise dos membros do Comité uma nova versio de minuta da
Instrugcdo Normativa Conjunta (TJPR-TRF4-TRT ), inicialmente elaborada pela
Desembargadora Rosemarie Diedrichs Pimp&o, a qual foi amplamente discutida por todos
e cuja aprovagio ficou projetada para a préxima reunido do Comité, eis que precisara a
mesma ser submetida a consideragdo dos Presidentes dos trés tribunais integrantes do
Comité. 3. Em sequéncia, foram submetidas a deliberagao as questoes objeto do oficio n°
1992/2010, oriundo do Gabinete da Presidéncia do Tribunal de Justi¢ga do Parana: “Deve
o Tribunal de Justica proceder ao pagamento dos credores sexagendrios titulares de
precatorios alimentares e aos credores comuns também? Qual critério a ser adotado para
inser¢do dos credores de precatorios comuns na ordem de pagamento dos credores
preferenciais, tendo em vista o disposto no art. 14 da Resolugdo do CNJ? Seriam eles
pagos ao termino da lista de credores portadores de doengas graves e sexagenarios
alimentares?” Apos os debates, o Comité, por maioria de votos, eis que ficou em parte
vencida a Desembargadora Rosemarie Diedrichs Pimpao, concluiu que em atengéo ao
regime especial de pagamento de precatorios, instituido pela EC n° 62/2009, o critério de
preferéncia de pagamento dos precatorios requisitorios, no ambito do Estado do Parana,
deve obedecer a seguinte ordem: 1°) ~ portadores de doenca grave, detentores de credito
de natureza alimentar, os quais deverdo receber o pagamento do crédito segundo a
ordem cronologica de apresentacao do precatorio; 2° - idosos detentores de crédito de



natureza alimentar, assim considerados os que contem 60 anos ou mais na data da
expedi¢do do precatdrio e segundo a ordem decrescente de idade; 3°) - demais credores
de crédito alimentar; 4° - credores de precatorios de natureza comum, observada a ordem
de prioridade (portadores de doenca grave, idosos e ordem cronologica de apresentagao).
Diferentemente dos demais membros, concluiu a Desembargadora que a preferencia no
recebimento do crédito de precatdrio também se estende aos portadores de doenga grave
e idosos que sejam titulares de credito de natureza comum, os quais, segundo sua otica,
devem receber o pagamento respectivo em momento anterior aos credores titulares de
verba de natureza alimentar e que nao sejam, nem portadores de doenga grave, nem
idosos. Deliberou-se, ainda, que tais conclusdes serdo levadas ao conhecimento do
Presidente do Tribunal de Justica do Paran4, para suas consideragdes, acompanhadas
da declaragdo de voto divergente, em separado, a ser firmada pela Desembargadora
vencida, ficando o desembargador Edgard Fernando Barbosa autorizado a subscrever,
em nome do Comité, o corresponde oficio a ser dirigido ao Presidente do Tribunal de
Justica. 4. Dando continuidade & reunido, o Comité passou a deliberar sobre a seguinte
questéo referente ao oficio n° 2077/2010, do gabinete da Presidéncia do Tribunal de
Justica do Estado do Parana: “Devem Ser aplicados juros moratérios, a partir do
vencimento de cada parcela até a promulgagdo da EC 62? “No caso de precatorios
oriundos de agbes de desapropriagéo, incidem também Juros compensatérios? Em caso
positivo, a partir de quando?”. Encampando o parecer formulado pela Desembargadora
Rosemarie Dedrichs Pimp&o, concluiu o comité Gestor, por unanimidade de votos, pela
nao incidéncia de juros moratérios e compensatorios quando o ente publico realiza,
dentro do prazo, o pagamento das prestactes do parcelamento, sendo, no entanto,
devidos os juros moratérios se houver atraso nesse pagamento. Concluiu-se ainda, que
nao incide um novo percentual de juros compensatorios na hipotese de precatorios
oriundos de acgbes de desapropria¢do. Deliberam os integrantes do comité, da mesma
forma adotada para as questdes objeto do oficio n° 1992/2010, que tais conclusbes serao
submetidas & apreciacdo do Presidente do Tribunal de Justica, ficando o Desembargador
Edgard Fernando Barbosa igualmente autorizado pelos demais membros a subscrever o
respectivo oficio em nome do Comité Gestor. 5. Finalizado a sess&o, ficou ajustada a data
de 17/02/2011, as 14h00, na Central de Precatérios do TJPR, para a proxima sessio do
Comité Gestor, ficando definido como tema para a respectiva pauta: 1°) — a aprovacao
final do Regimento Interno do Comité; 2°) — debater sobre a aplica¢do do § 1° do artigo 9°
da Resolugdo n° 115/2010-CNJ, alterada pela Resolugdo n° 123/2010-CNJ,
destacadamente a manutencao de listagens de precatoérios em cada Tribunal de origem;
3°) — outros assuntos que possam ser eventualmente trazidos. Nada mais havendo a
tratar, encerrou-se a reuniso. ’

PROTOCOLO: 396.289/10 — 422.307/10 — 125.296/11

ASSUNTO: Resposta a consulta formulada no Protocolado n°® 396.289/10, of 2077/10-GP
Interessado: Des. Presidente do Tribunal de Justica

Interessado: Comité Gestor de Precatérios Requisitorios

Pergunta: 1) Por forca do disposto no art. 1° F da Lei n° 9.494 de 10 de setembro de
1997, com redacgdo determinada pela Lei n® 11.960 de 29 de junho de 2008, para fins de
atualizagdo monetaria, remuneragdo do capital e compensacdo da mora dos precatorios
requisitorios, devem ser aplicados os indices oficiais de remuneracggo basica e juros da
caderneta de poupanga.

Art. 1°-F. Nas condenagbes impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua
hatureza e para fins de atualizacdo monetaria, remuneragéo do capital e compensacgao da



mora, havera a incidéncia uma tnica vez, ate o efetivo pagamento, dos indices oficiais de
remuneragao basica e juros aplicados a caderneta de poupanga. O comando normativo

antes da promulgacdo da Emenda Constitucional 62, questiona-se: A corregao
monetaria dos precatorios requisitérios submetidos ao regime especial de
liquidagdo previsto pelo art. 97 do ADCT, deve utilizar os indices de remuneracao
basica e juros de Poupanca, a partir da edi¢cio da Lei n° 11.960, de 30 de junho de
2009, ou tao-somente, a partir da promulgacao da Emenda Constitucional 62 de 09
de dezembro de 20097 Em caso de incidéncia a partir da publicagao da lei n° 11.960,
em 30 de junho de 2009, aplicam-se juros simples ou compostos?

RESPOSTA: Curitiba, 25 de dezembro de 2010 - Resposta formulada no protocolado n°
422.307/10-GP. Analisando as questées posta em andlise, o comité Gestor de

apresentada por este Desembargador, do TRTJ, e pela Desembargadora Rosemarie
Diedrichs Pimpdo, do TRT-92 Regido, nos termos dos pareceres que na ocasido
apresentaram, cujas conclusdes podem ser sedimentadas da seguinte forma:

A corregdo monetaria deve ser calculada segundo os critérios estabelecidos na sentenga,
representando, pois, quantia liquida e certa para pagamento, ndo podendo, como tal,
sofrer alteragdo ou interferéncia por lei supervenientemente editada. Logo, a Lei n°
11.960, de 29 de junho de 2009, que deu nova redacio ao art. 1°-F da lei n° 9.494/97,

edi¢do, quando da condenagéo (sentenga) imposta a Fazenda Publica (portanto, antes da
expedic¢ao do precatorio) e, também, se a sentenca tiver sido omissa quanto aos critérios
de atualizagdo monetaria e juros. '

Por sua vez, as disposi¢Ges da Emenda Constitucional n° 62/2009 tém aplicagao aos
precatorios vencidos e inadimplidos, ou seja, aqueles precatorios regidos pelo regime
especial previsto nessa emenda, e a partir da sua promulgagdo, segundo previsdo dos
artigos 100, § 12, da Constituicdo Federal e 97, § 16, do ADCT. Ainda, e por forca de
disposicao constitucional, devem ser aplicados juros simples para a hipétese de mora no
pagamento dos precatorios requisitérios.

2) O Supremo Tribunal Federal assentou o seguinte entendimento, através da Sumula
vinculante 17, publicada em 27 de novembro de 2009: “Durante o periodo previsto no
paragrafo 1° do artigo 100 da Constituicdo, nio incidem juros de mora sobre os
precatorios que nele sejam pagos.” Como é cedico, no caso do Estado do Parana e de
diversos municipios submetidos ao regime especial instituido pela Emenda Constitucional
62, os precatdrios ndo foram quitados no prazo estabelecido pelo § 5° do art. 100 da CF
(§ 1° do art. 100 da CF, na redagéo original), tendo as entidades devedoras incorrido em
mora. Conforme previsto pelo art. 100, § 12, da CF e pelo art. 97, § 16, do ADCT, os
Tribunais devem corrigir os valores anteriormente requisitados pelos critérios fixados pelo
titulo executivo, até a data da citada emenda constitucional, para aplicagdo do novo
criterio de composicdo monetaria (poupanga), estabelecido pelo constituinte derivado. A
duvida volta-se justamente quanto ao momento (termo inicial) de aplicacdo dos juros



moratorios, para correcdo dos precatorios, quando o pagamento néo é realizado dentro
do prazo constitucional. Transcrevo, sobre este ponto, os votos dos Senhores Ministros
Ellen Gracie e Cezar Peluso, respectivamente, proferidos por ocasido da aprovacao do
enunciado da Sumula vinculante 17: “Senhor Presidente, eu também estou de acordo,
desde que o Tribunal, expressamente, compreenda que, na hipotese excepcional de que
0 pagamento seja feito mais além deste prazo, nao se volte a contar a partir da origem, ou
seja, todo 0 ano de graca que a Sumula visa a conceder” (...) “Senhor Presidente, com o
devido respeito, eu ndo entendi bem qual & a duvida sobre o termo inicial nem o final.
Neste, suscita-se a questdo de saber que, se nao € pago naquele periodo, recomeca a
contagem. A minha proposta diz textualmente: ‘os precatorios que sejam pagos naquele
periodo’. Evidentemente, se nao é pago naquele periodo, é outra a hipotese. E, em
relagdo ao termo inicial, qual ¢ a davida?’ Assim, indaga-se: Quando o precatério
requisitorio nao for pago até o vencimento do prazo constitucional, a partir de
quando incidem os juros de mora?

Resposta: “Por fim, considerou o Comité Gestor que os juros de mora nio incidem no
periodo compreendido entre a data da expedicdo do precatorio e o término do exercicio
financeiro seguinte, consoante a SUmula Vinculante n® 17.”

3) Ao dispor sobre a forma especial de liquidagio dos precatorios requisitorios pendentes
de pagamento, a Emenda Constitucional 62 previu que os débitos parcelados nos termos
dos artigos 33 e 78 do ADCT ingressardo no novo regime com o valor das parcelas
atualizado, como se extrai da redacdo do § 15 do art. 97 do ADCT: “Os precatorios
parcelados na forma do art. 33 ou do art. 78 deste Ato das Disposi¢bes Constitucionais
Transitorias e ainda pendentes de pagamento ingressaréo no regime especial com o valor
atualizado das parcelas ndo pagas relativas a cada precatorio, bem como o saldo dos
acordos judicials e extrajudiciais.” Tendo em vista que 0 § 15 do artigo 97 do ADCT faz
mencao a atualizacéo das parcelas dos precatorios sujeitos ao citado regime, indaga-se:
Devem ser aplicados juros moratorios, a partir do vencimento de cada parcela até a
promulgacdo da Emenda Constitucional 627

Este Comité Gestor, em resposta ao oficio n° 2077/2010-GP, concluiu, por unanimidade,
pela ndo incidéncia de juros moratorios e compensatorios quando o ente publico realiza,
dentro do prazo, o pagamento das prestacbes do parcelamento, quando, entdo devem
incidir os juros moratérios.

No caso de precatérios oriundos de acoes de desapropriagdo, incidem também
juros compensatorios? Em caso positivo, a partir de quando?

Concluiu ainda, também a unanimidade, pela ndo incidéncia de juros compensatorios nas
hipoteses de precatérios oriundos de acoes de desapropriagdo. Sucede que, por um
lapso, este Comité Gestor foi omisso no que tange a duas questdes oriundas daquele
protocolado, relativa a corregcdo monetaria dos precatorios requisitérios, as quais serdo,
portanto, agora analisadas.

Conforme concluiu este comité Gestor e de acordo com entendimento jurisprudencial
consolidado, os juros de mora somente tém incidéncia quando o devedor njo efetua o
pagamento das prestagdes de precatorios requisitorios no prazo constitucional. Nessa
hipotese, a incidéncia dos juros deve ocorrer de forma simples, segundo expressamente
previsto nos artigos 100, § 12, da CF e, 97, § 16, do ADCT.

Por forga de disposi¢éo constitucional, portanto, deve ser aplicados juros simples para a
hipotese de mora no pagamento dos precatorios requisitdrios. E nem poderia ser
diferente, j& que a incidéncia de Juros compostos é a pratica somente admitida
excepcionalmente no nosso ordenamento juridico.

Por outro lado, a corregdo monetaria, caracterizando-se como mera reposicéo da




desvalorizagdo da moeda no tempo, deve ser plena e incidir desde a elaboracdo do
calculo do valor devido do precatorio até o efetivo pagamento, segundo os indices que
melhor reflitam a inflacdo em cada periodo.

O pagamento do precatorio requisitorio, no que tange a atualizagcdo monetaria, deve
Sempre observar os critérios estabelecidos na sentenca.

Portanto, os precatorios ja programados e requisitados, cujo valor ja tenha sido
estabelecido por sentenga com transito em julgado e que, portanto, representam quantia
liquida e certa para pagamento n3o sofrer alteracdo ou interferéncia por lei
Supervenientemente editada.

Sendo assim, a Lei n° 11.960, de 29 de junho de 2009, que deu nova redacéo ao art. 1°-F
da Lei n®9.494/97, “vara uniformizar a atualizagdo monetaria e dos juros incidentes sobre

todas as condenagdes judiciais impostas & Fazenda Pablica”, somente tera aplicacgao,

Por sua vez, as disposi¢ées da Emenda Constitucional n°® 62/2009 tém aplicagdo aos
precatorios vencidos e inadimplidos, ou seja, aqueles precatorios regidos pelo regime
especial previsto na norma constitucional, a partir da sua promulgagdo, segundo previsao
dos artigos 100, §12,da CF e, 97, § 16 do ADCT.

Registre-se, por fim, que, nos termos do artigo 8° da Resolucio ne 115-CNJ, trata-se o
Comité Gestor de orgdo auxiliar do Presidente do Tribunal de Justica, ndo estando Vossa
Exceléncia, portanto, vinculado as conclusées por aqueles alcancadas.

Sendo o que me cumpria informar, renovo a Vossa Exceléncia meus protestos de
consideragéo e apreco, colocando-me 3 disposi¢do para quaisquer novas manifestacées
a respeito das indagagbes formuladas no expediente em epigrafe. Edgard Fernando
Barbosa.’

O Excelentissimo Desembargador Presidente do Tribunal de Justica do Estado do
Parand, por intermédio do Oficio n° 2077/2010-GP, de 27 de novembro de 2010, formula
consulta ao Comité Gestor de Precatorios.
Submetida a matéria pelo item 3 (trés) do mencionado Oficio § deliberagdo do Comitée
Gestor, colheu-se posicionamento unanime de seus membros, sendo atribuida a relatoria
a esta Vice Presidéncia, representante do Tribunal Regional do Trabalho da 92 Regido.
Segue o questionamento (item 3 do Oficio n° 2077/2010):
“Ao dispor sobre a forma especial de liquidacdo dos precatérios requisitorios
pendentes de pagamento, a Emenda Constitucional 62 previu que os débitos

Devem ser aplicados juros moratérios, a partir do vencimento de cada parcela até
a promulgac¢do da Emenda Constitucional 627
No caso de precatérios oriundos de agdes de desapropriagdo, incidem também
juros compensatérios? Em caso positivo, a partir de quando?
Ingressando no merito, destaque-se inicialmente que o citado paragrafo 15 do artigo 97
do ADCT estabelece que: “Os precatorios parcelados na forma do art. 33 ou art 78 deste
Ato das Disposigées Constitucionais Transitorias e ainda pendentes de pagamento

precatorio, bem como o saldo dos acordos judiciais e extrajudiciais”
Por sua vez, o paragrafo seguinte (de n° 16) preceitua que:
‘A partir da promulgagdo desta Emenda Constitucional, a atualizagdo de valores de



requisitorios, até o efetivo pagamento, independentemente de sua natureza sera feita pelo
indice oficial de remuneragdo bésica da caderneta de poupanca, e, para fins de
compensagao da mora, incidirdo juros simples no esmo percentual de juros incidentes
sobre a caderneta de poupanga, ficando excluida a incidéncia de juros compensatorios”.
Verifica-se, pois, que a redagdo do paragrafo 16 do artigo do ADCT pode servir de
orientagdo para a interpretagdo do disposto no paragrafo anterior, que constitui o objeto
da questao ora analisada.

A disposi¢cdo no sentido de que os novos critérios devem ser aplicados “a partir da
promulgagao“ da Emenda Constitucional autoriza presumir que, até entdo, valem os
critérios anteriormente vigentes, tanto no que diz respeito a atualizacao monetaria quanto
a compensagao da mora. Em outras palavras, até a data da promulgag¢do da Emenda 62,
vale o regime anterior, no que diz respeito a juros e atualizagcao monetaria.

Nesse sentido, consolidou-se o entendimento do Supremo Tribunal Federal de que nao
incidem juros moratérios e compensatérios no periodo abrangido pelo artigo 33 do ADCT,
desde que haja pagamento pontual das parcelas:

‘EMBARGOS DE DECLARAGAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
EXTRAORDINARIO. CONSTITUCIONAL. ARTIGO 33 DO ADCT. JUROS MORATORIOS
E COMPENSATORIOS. INDIENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM DISSONANCIA COM
A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. EMBARGOS ACOLHIDOS. 1. Juros moratorios e
compensatorios ndo incidem durante o transcurso do periodo de parcelamento previsto
no artigo 33 do ADCT da Constituicdo do Brasil. 2. Somente sdo cabiveis os juros
moratorios na hipotese de_inadimpléncia da Fazenda Publica no pagamento do
parcelamento previsto no artigo 33 do ADCT. Precedentes. Acolho os presente embargos
de declaragdo para conhecer do recurso extraordinario e, no mérito, dar-lhe parcial
provimento . (grifou-se)

“1. Trata-se de recurso extraordinario interposto do acorddo de cufa ementa destaco:
“Desapropriagéo — Revisdo do saldo devedor — Moratéria prevista no artigo 33 do ADCT —
Descabida exclusao de juros compensatorios e moratorios — Atualizagdo de valores ainda
nao pagos — Corre¢ao monetaria pelos indices de atualizagédo da tabela divulgada pelo E.
Tribunal de Justica — Aplicagdo a todos os débitos decorrentes de decisdo judicial —
Impossibilidade de se ter os indices da ré como os aplicaveis — Recurso improvido” [...] 5.
Esta Suprema Corte firmou posicdo sequndo a qual ndo incidem juros moratorios e
compensatorios quando a _entidade de direito _publico realiza, dentro do prazo, o
pagamento das prestacdes previstas no citado art. 33 do ADCT. Somente serdo devidos
juros moratdrios, se houver atraso no pagamento. Nesse sentido: RE 155.981/SP, re. Min.
Marco Aurélio, Plenario, por maioria, DJ 23.02.2001; Al 643. 732-AgR/SP, rel. Min.
Carmen Lucia, 1% Turmas, unénime, DJe 26.06.2009; RE 235.217-AgR/PR, de minha
relatoria, 2% Turma, unanime, DJe 07.08.2009; RE 472.000/SP, rel. Min. Joaquim
Barbosa, DJe 19.03.2010; RE 554.464/SP, rel. Min. Ricardo Lewandowski, DJe
11.03.2010; e RE 467.583/SP, rel. Min. Dias Toffoli, DJe 02.03.2010. [...] Ademais, no que
tange aos juros compensatorios e moratdrios, devem eles ser excluidos da condenacao,
salvo em relagdo aos ultimos, no caso de parcelas pagas em atraso, ficando invertidos os
Onus da sucumbéncia. Publique-se. Brasilia, 16 de novembro de 2010. Ministra Ellen
Gracie Relatora®— (grifou-se).

No que diz respeito aos parcelamentos previstos no artigo 78 do ADCT, a situagéo é a
mesma. Apesar de constar do caput do artigo 78 do ADCT expressamente a mengao a

'RE 600.369-AgR-ED, Rel. Min. Eros Grau, Segunda Turma, DJe09.04.2010

’RE 512980, Relatora Ministra Ellen Gracie, julgado em 16/11/2010, publicado em DJe-227, divuigagdo em 25/11/2010, publicagio em
26/11/2010.



“juros legais”, o Supremo Tribunal Federal adotou idéntico entendimento:

‘DECISAO Vistos. O municipio de S&o Bernardo do Campo interpbe recurso
extraordinario, com fundamento na alinea “a” do permissivo constitucional, contra acordao
da Sétima Camara de Direito Publico de Ferias ‘julho/2003” do Tribunal de Justiga do
Estado do Séo Paulo, assim ementado: “Os juros compensatorios também séo legais.
Néo incide imposto de renda Sobre 0s juros devidos sobre indenizagcdo em acdo de
desapropriacdo indireta. Para que seja efetivada a corregdo monelaria, deve ser aplicada
a tabela pratica deste Tribunal” (fl. 74. ) recorrente requer o provimento do recurso “para
reformar o V. Acérddo, por contrariar preceito constitucional, relativo ao artigo 78 do Ato
das Disposi¢ées Constitucionais Transitérias, no que concerne aos juros legais; por
conter indices de corre¢cdo monetaria que nao refletem a real inflag&o, ferindo o principio
da justa indenizagdo, contido no artigo 5° inciso XXIV da Constituigdo Federal” (fl. 89)
tendo, ante, sustentado que ‘o Municipio na qualidade de responsavel tributario, nos
termos do inciso | do artigo 158 da CF. deve proceder a retengdo do Imposto de Renda
obedecendo a legislacdo federal” (f.89). (..) A irresignagdo prospera, em parte. A
Jjurisprudéncia desta Corte se firmou no sentido de ndo admitir a incidéncia de juros
moratorios ou compensatorios para efeito de pagamento de precatorio, mediante a regra
instituida pelo artigo 33 do Ato das Disposigées Constitucionais Transitérias, quando néo
configurado o inadimplemento ou atraso na liquidacdo das parcelas. (...) com efeito
embora ndo se confundam, assentou-se também que , por tratarem de regramento
analogo — acerca do parcelamento de precatorios — os artigos 33 e 78, do ADCT,
merecem igual interpretacdo no que tange concerne & incidéncia de [uros moratdrios ou
compensaltorios. A propésito da questao, destaco: “CONSTITUCIONAL. PRECATORIO.
ART. 78 DO ADCT. ART. 5% XXIV E XXXVI. OFENSA REFLEXA. NECESSIDADE DE
REEXAME DE PROVA. INCIDENCIA DA SUMULA 279 DO STF. AGRAVO IMPROVIDO.
I- O art. 78 do ADCT, possui a mesma mens legis doart. 33 do mesmo Ato. Dessa forma,
em_tendo sido calculado o valor devido na_data da promulgacio da EC 30/2000,
acrescidos dos juros legais e da correcdo monetaria, aqueles ndo mais incidirdo por
ocasidao do pagamento das parcelas sucessivas. Il — Eventual ofensa ao principio da justa
indenizagédo, previsto no art. 5% XXIV, da Constituicdo Federal, se ocorrente, seria
indireta, além de demandar o reexame de prova, o que atrai a incidéncia da sumula 279
do STF. Ill — A discussdo acerca dos limites objetivos da coisa Julgada, matéria de
legislagao ordinaria, ndo da ensefo a abertura da via extraordinaria. IV — Agravo
regimental improvido” (RE n° 421 .616/SP-AgP, Primeira Turma, Relator o Ministro Ricardo
Lewandowski, DJe de 1 0/08/07). (...) Por todo exposto, nos termos do artigo 557, caput e
§ 7°-A, do Cédigo de Processo Civil, conhego parcialmente do recurso extraordinario e,
hessa parte, dou-lhe provimento para, em sintonia com os precedentes citados, afastar a
incidéncia de juros moratérios e compensatorios quando do pagamento de parcela de
precatorio com valor ja nominado na sua requisicdo, tudo com base no disposto no artigo
/8 do ADCT. Publique-se. Brasilia, 18 de fevereiro de 2010. Ministro DIAS TOFFOLI
Relator® (grifou-se).

Nesse sentido, veja-se recente decisio (julgamento em 09/12/2010) do SupremoTribunal
Federal, na qual se reconheceu a existéncia de repercussio geral da questdo
constitucional suscitada, no seguinte processo; Repercussdo Geral em Recurso
Extraordinario 590.751-1-Sao Paulo.

Levando-se em conta a redacgéo do paragrafo 16 do artigo 97 do ADCT, deve ser mantida

Y RE 471 122, Relator Ministro Dias Toffol, Julgado em 18/02/2010, publicado em DdJe- 042, divulgado em 08/03/2010, publicacdo em
09/03/2010.



a orientagdo ditada pela jurisprudéncia, ou seja, devem ser aplicados juro moratorios
somente a partir do vencimento de cada parcela até a data da promulgacao da Emenda
62.

Os juros moratérios s6 sdo devidos em caso de pagamento pontual das parcelas.
Todavia, no caso do artigo 33 do ADCT o parcelamento em oito anos iniciou-se em 1° de
julho de 1989. Logo, esgotou-se o prazo para o pagamento.

De outra parte, o parcelamento em dez anos do artigo 78 do ADCT teve inicio a partir da
emenda constitucional n° 30, de 13 de setembro de 2000. Da mesma forma, transcorrido
0 prazo de pagamento.

Portanto, manifesta-se o Comité Gestor de forma afirmativa em relagdo a primeira
indagagdo, pois se ja houve o vencimento da parcela cabe a aplicagdo dos juros
moratorios.

Quanto aos créditos oriundos de agbes de desapropriagdo, reconhece-se que,
igualmente, ndo incidem juros moratorios ou compensatorios durante o periodo do
parcelamento previsto nos citados artigos 33 e 78. Observe-se a seguinte ementa:

"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. RECURSO ORDINARIO EM MANDADO

DE SEGURANGA. DECISAO DO PRESIDENTE DO TRIBUNAL NO

PROCESSAMENTQ DE PRECATORIOS. NATUREZA ADMINISTRATIVA. SUMULA

311/STJ. PRECATORIO PARCELADO NOS MOLDES DO ART. 78 DO ADCT.

SEQUESTRO DE RECURSOS FINANCEIROS DA ENTIDADE EXECUTADA.

EXCLUSAO DOS JUROS MORATORIOS E COMPENSATORIOS APLICADOS DE

MODO CONTINUADO EM CALCULO APRESENTADO PELA CONTADORIA

JUDICIAL. POSSIBILIDADE.

1. “Os atos do presidente do tribunal que disponham sobre processamento e
pagamento de precatério ndo tem carater jurisdicional” (Sumula 311/STJ). 2. O
erro de calculo, caracterizado pela omissdo ou equivoco na inclusdo de parcelas
indevidas ou na excluséo de valores devidos, nio faz coisa julgada, podendo ser
corrigido até mesmo de oficio, conforme o disposto no art. 463, I, do Cadigo de
Processo Civil. 3. Atualmente, o art. 1°-E da Lei 9.494/97, incluido pela Medida
Provisoria 2.180-35/2001, permite ao Presidente do Tribunal, de oficio ou a
requerimento das partes antes de seu pagamento ao credor. 4. Entretanto, o erro
de calculo que ndo faz coisa julgada, corrigivel até mesmo de oficio, é tao-
somente o erro aritmético, configurado pela omiss&o ou equivoco na incluséo de
parcelas indevidas ou na exclusdo de valores. 5. Quando se trata da incidéncia
de juros moratdrios e compensatorios em calculo de execugdo de sentenca
proferida em agéo de desapropriagdo, é preciso fazer a distingdo entre os juros
cuja incidéncia fora determinada no titulo executivo judicial — os quais,
efetivamente, devem integrar o calculo inicial destinado a expedicado do primeiro
precatério — daqueles que, por absoluta impropriedade técnica, sdo incluidos de
modo continuado nas contas relativas a precatorios complementares e
precatorios submetidos a moratéria prevista nos arts 33 e 78 do ADCT. 6. Na
primeira hipotese, a incidéncia dos juros, tanto os compensatorios como o0s
moratorios, constitui questdo juridica acobertada, inclusive, pela coisa julgada
formada no titulo judicial exeqiiendo, que néo pode ser modificada sendo pela
via da ag&o rescisoria. 7. Hipotese em que nio se pode falar em alteracédo de
critério juridico, mas em simples corregdo de erro existente em calculo
apresentado pela Contadoria do Tribunal de origem, que, ao invés de efetuar
simples atualizagdo monetéria para fins de apuracdo do valor da proxima parcela
a ser paga mediante seqliestro — que ja incorpora os juros cuja incidéncia fora
determinada no titulo exeqiliendo —, fez incidir novo percentual de juros



moratoérios e compensatorios no periodo que intermedeia a data do pagamento
da ultima parcela paga e a da confecgédo dos novos calculos. 8. Esse erro, que
nao guarda nenhum vinculo com os critérios juridicos definidos no titulo
exequendo, ¢ corrigivel a qualquer tempo, inclusive por decisdo administrativa do
Presidente do Tribunal, valendo-se da prerrogativa definida no art. 1°-E da Lei
9.494/97. 9. Com efeito, no regime da moratdria constitucional prevista no art. 78
do ADCT, o montante apurado no inicio da execucdo — repita-se: devidamente
acrescido dos juros moratorios e compensatorios eventualmente fixados no titulo
judicial exeqiiendo — sera decomposto em, no maximo, dez parcelas anuais e, no
momento de se efetuar o pagamento de cada uma dessas parcelas, nio incide
um novo percentual de juros compensatorios oy moratorios, salvo, quanto aos
ultimos, se ndo for realizado o pagamento dentro prazo constitucional
estabelecido. 10. Recurso ordinario em mandado de seguranca desprovido”
(grifou-se)
Com o advento da Emenda Constitucional n° 62, mantém-se esta disciplina, de modo
que, em se tratando de parcela nao paga pontualmente, incidem somente juros
moratorios entre a data do respectivo vencimento e a da promulga¢édo da Emenda.
Sob essa otica, em resposta a segunda indagagdo, manifesta-se o comité Gestor de
forma negativa, pois os precatorios que foram objeto das moratdrias previstas nos citados
artigos 33 e 78 ja nao comprovam a incidéncia de novos juros compensatorios, por forga
daqueles parcelamentos.
Ante o exposto, em relagdo a primeira indagacdo - “Devem ser aplicados juros
moratorios, a partir do vencimento de cada parcela até a promulgacdo da Emenda
Constitucional 62? -, manifesta-se o Comité Gestor, de forma unanime, pela nao
incidéncia de juros moratérios e compensatorios quando o ente publico realiza, dentro do
prazo, o pagamento das prestacdes do parcelamento. Contudo, serdo devidos juros
moratorios se houver atraso nesse pagamento.
Quanto a segunda indagagdo — “No caso de precatorios oriundos de acbes de
desapropriagdo, incidem também Juros compensatérios? Em caso positivo, a partir de
quando?” -, manifestas-se o comité Gestor, igualmente de forma unanime, pela nao
incidéncia de um novo percentual de juros compensatérios, no termos da fundamentacgéo
Supra. Curitba, 16 de dezembro de 2010 Rosemarie Diedrichs Pimpao -
Desembargadora Vice-Presidente e Representante do TRT da 92 Regido perante o
comité Gestor.
ATA (idem do dia 16/12/201 0)

PROTOCOLO: 13.242/11 - 125.302/11

ASSUNTO: Resposta a consulta formulada no Protocolado n°® 13.243/11-GP
Interessado: Des. Presidente do Tribunal de Justica

Interessado: Comité Gestor de Precatérios Requisitorios

Pergunta: “Deve o Tribunal de Justica proceder ao pagamento dos credores
preferenciais de orcamentos futuros, ou seja, que ainda nao venceram, (exemplo,
precatorio deferidos para o orgamento de 2012)?” “Em caso positivo, tal regra deve
ser aplicada tanto para os entes devedores submetidos ao regime especial de
pagamento, quanto para aqueles que os fario pela forma geral?”

RESPOSTA: Curitiba, 25 de fevereiro de 2011 - Ref. Resposta a consulta formulada no
protocolado n° 13243/2011-GP - Na qualidade de magistrado titular do Comité Gestor de
Precatérios Requisitorios deste Tribunal de Justiga (artigo 8° da Resolugdo n° 115/2010-

*RMS 28141/SP, Relatora Ministra Denise Arruda, Primeira Turma, julgado em 02/12/2008, DJe de 11/02/2009.



CNJ), e em nome dos demais magistrados integrantes do referido 6rgdo, venho,
respeitosamente, a elevada presenga de Vossa Exceléncia para informar que na 32
sessao do referido Comité, realizado no dia 17 p.p., as indagagdes constantes da
consulta em epigrafe foram debatidas, resultando nas conclusdes a seguir expostas:
Analisando as questdes postas em analise, o Comité Gestor de Precatérios Requisitorios,
por unanimidade de votos, encampou a proposta de solugdo apresentada pela
Desembargadora Rosemarie Diedrichs Pimp&o, do egrégio Tribunal Regional do Trabalho
da 92 Regido, nos seguintes termos:

“Antes de ingressar no exame dos questionamentos apresentados, em face das
informagdes langcadas no r. Oficio em epigrafe, que revelam entendimento do
Excelentissimo Desembargador Presidente do TJPR acerca da ordenagao cronolbgica de
pagamento dos precatdrios, oportuno evidenciar, ainda que a matéria nao tenha sido
submetida até o momento ao Comité Gestor, posicionamento desta Representante do
TRT9.

Pede-se vénia, pois, para destacar o mencionado entendimento do Excelentissimo
Presidente: “[...] a ordem cronoldgica para pagamento dos precatorios alimentares é intra-
orcamentaria, ou seja: os precatérios de natureza alimentar somente preferem aos
comuns daquele mesmo orgamento [...]". Fundamenta seu posicionamento no paragrafo
6° do artigo 97 do Ato das Disposicdes Constitucionais Transitérias (ADCT).

Com o maximo respeito, tem-se entendimento diverso.

Em apertada sintese, pondere-se que a restricdo estampada no texto do paragrafo 6° do
artigo 97 — “para os requisitérios do mesmo ano” — coloca-se em relagcdo aos precatorios
tratados pelo paragrafo 2° do artigo 100 da CF (sexagenarios e portadores de doencas
graves), € nao em relagdo aos precatérios comuns.

Dessa forma, embora os precatérios alimentares devam obedecer a um critério anual
(pagamento por exercicio orcamentario), aqueles cujos titulares sejam sexagenarios ou
portadores de doenga grave tém prioridade absoluta, nio respeitando tal critério.

Tem-se, pois, que a preferéncia prevista no paragrafo 1° do artigo 100 “cede a vez” para a
preferéncia prevista no paragrafo 2° desse mesmo artigo, mas nao para os precatorios
comuns.

Enfatiza-se que a relevancia e a especial protecdo atribuidas aos créditos alimentares
vém de longa data no ordenamento juridico brasileiro. Porém, a sua preteri¢cdo pelos
créditos do paragrafo 2° do artigo 100 se justica em face de um valor ainda mais
premente, qual seja, a protegdo do idoso e do portador de grave problema de saude.
Nesse sentido dispds a Resolugcdo n° 122, de 28 de outubro de 2010, do Conselho da
Justica Federal, ao regulamentar no ambito da Justica Federal de primeiro e segundo
graus os procedimentos relativos a precatorios. O artigo 15 definiu que “Os débitos de
natureza alimenticia serdo pagos com preferéncia sobre os demais, respeitando-se a
prioridade devida aos portadores de doenga grave e, em seguida, dos idosos com 60
anos completos em 1° de julho, data da expedicdo dos precatorios” (grifou-se).

Da mesma forma posicionou-se o Comité Gestor ao apreciar a matéria contemplada pelo
Oficio n° 1992/2010-GP do Excelentissimo Presidente do TJPR. Nessa deliberagéo,
concluiu o Comité “que a mais adequada ordem de pagamento dos precatoérios
requisitorios € a seguinte [...]:

1°) — portadores de doenga grave, detentores de crédito de natureza alimentar, os quais
deverao receber o pagamento do crédito segundo a ordem cronologica de apresentagao
do precatoério;

2°) - idosos detentores de crédito de natureza alimentar. Assim considerados os que
contem com 60 anos ou mais na data da expedigdo do precatério e segundo a ordem
decrescente de idade;



3°) — demais credores de crédito alimentar;

4°) - credores de precatérios de natureza comum, observada a ordem de prioridade
(portadores de doenca grave, idosos e ordem cronologica de apresentagio)”.

Por ser essa a primeira Oportunidade em que o r. entendimento do Excelentissimo
Presidente do TJPR é apresentado ao Comité Gestor de Precatérios, ainda que nao
tenha sido posto para apreciacdo, tem-se por oportuno e relevante, pela divergéncia ora
apresentada, propor ao Excelentissimo Senhor Presidente do Comité a inclusio do tema
na pauta da proxima sessio ordindria, oportunizada a esta Representante do TRT9
apresentar proposigdo fundamentada ao Comité, que permita consolidar o
pronunciamento supra do Comité acerca da materia. Dessa forma, apos deliberacao pelo
Comité Gestor, poder-se-ia encaminhar ao Excelentissimo Presidente do TJPR
posicionamento consolidado. Com essas consideragdes, retoma-se o exame das
questoes apresentadas.

Destaque-se, a principio, o que estabelecem os paragrafos 1° e 2° do artigo 100 da
Constituicdo Federal:

§ 1° - Os débitos de natureza alimenticia compreendem aqueles decorrentes de salarios,
vencimentos, proventos, pensées e suas complementacgées, beneficios previdenciarios e
indenizagées por morte ou por invalidez, fundadas em responsabilidade civil, em virtude
de sentenga judicial transitada em Julgado, e serdo pagos com preferéncia sobre todos os
demais débitos, exceto sobre aqueles referidos no § 2° deste artigo.

§ 2° - Os débitos de natureza alimenticia cujos titulares tenham 60 (sessenta) anos de
idade ou mais na data de expedi¢ao do precatdrio, ou sejam portadores de doenga grave,
definidos na forma da lei, serdo pagos com preferéncia sobre todos os demais débitos,
até o valor equivalente ao triplo do fixado em lei para os fins do disposto no § 3° deste
artigo, admitido o fracionamento para essa finalidade, sendo que o restante serg pago na
ordem cronoldgica de apresentacgdo do precatério.

Salienta-se, ainda, a regra contida no paragrafo 6° do artigo 97 do Ato das Disposigbes
Constitucionais Transitorias (ADCT):

§ 6° - Pelo menos 50% (cinqiienta por cento) dos recursos de que tratam os §§ 1° e 2°
deste artigo serdo utilizados para pagamento de precatorios em ordem cronologica de
apresentagao, respeitadas as preferéncias definidas no § 1° para os requisitérios do
mesmo ano e no § 2° do art. 100, para requisitorios de todos os anos.

Por sua vez, ressalte-se a regra estabelecida pelo Conselho Nacional de Justica (CNJ)
que, ao dispor sobre a Gestdo de Precatdrios no ambito do Poder Judiciario, assim
preceituou na Secio VIl - Listagem de Precatérios e Preferéncias — da Resolugio n°
115/2010:

Art. 10 - O pagamento preferencial previsto no § 2°do art. 100 da CF sera efetuado por
credor e ndo importard em ordem de pagamento imediato, mas apenas em ordem de
preferéncia. § 1° - Para as entidades devedoras que estiverem submetidas ao regime
especial de pagamento de precatorios, o pagamento preferencial é limitado aos valores
destinados ao pagamento de precatorios em ordem cronologica, a teor do disposto no §
6° do art. 97 do ADCT e teré como parametro a lista tunica de cada entidade devedora,
vedada a discriminagdo por tribunal de origem.

§ 2° - O exercicio do direito personalissimo a que alude o § 2° do art. 100 dependera de
requerimento expresso do credor, com Juntada dos documentos necessarios &
comprovagéo da sua condicdo, antes da apresenta¢do do precatério ao Tribunal
competente, devendo o juizo da execugdo processar e decidir o pedido.

§ 3° - Para os precatorios Jja apresentados ou expedidos, os pedidos de pagamento
preferencial, previsto no § 2° do art. 100 da CF, devem ser dirigidos ao Presidente do
Tribunal de origem do precatorio, que decidira, na forma do seu Regimento Interno,




assegurando-se o contraditério e ampla defesa.

§ 4° - Apenas no caso de morte do credor apés o protocolo do requerimento, a
preferéncia por idade ou doenca estende-se em favor do cénjuge superstit, companheiro
ou companheira, em unigo estavel, nos termos do art. 1.211-C do CPC, néo se aplicando
a mesma preferéncia dos cessionarios.

Art. 11 — A preferéncia dos créditos dos idosos portadores de doencas graves seré
limitada ao triplo do valor estipulado por lei editada no dmbito da entidade devedora, para
as requisigées de pequeno valor ou, na falta de lei, ao triplo dos valores definidos no § 12,
incisos | e Il do art. 97 do ADCT, ndo podendo ser inferior ao maior do beneficio do
regime geral de previdéncia social.

Art. 12 — Sergo considerados idosos os credores originarios de qualquer espécie de
precatorio, que contarem com 60 (sessenta) anos de idade ou mais na data da expedicdo
do precatorio em 9 de dezembro de 2009, data da promulgag¢do da EC 62/2009, sendo
também considerados idosos, apds tal data, os credores origingrios de precatorios
alimentares que contarem com 60 (sessenta) anos de idade ou mias, na data do
requerimento expresso de sua condigdo, e que tenham requerido o beneficio.

[-]

Art. 14 — Em caso de insuficiéncia de recursos para atendimento a totalidade dos pedidos
de preferéncia, dar-se-a& preferéncia aos portadores de doencas graves sobre os idosos
em geral, e destes sobre os créditos de natureza alimenticia, e, em cada classe de
preferéncia, & ordem cronoldgica de apresentagdo do precatorio.

Paragrafo unico — As preferéncias previstas neste dispositivo serdo observadas em
relagdo ao conjunto de precatdrios pendentes de pagamento, independentemente do ano
de expedigdo, observada apenas a ordem cronoldgica entre os precatorios preferenciais.
Art. 15 - Os precatorios liquidados parcialmente, relativos a créditos de idosos ou
portadores de doenga grave, manterdo a posi¢do original na ordem cronoldgica de
pagamento.

Pondere-se, inicialmente, que o legislador constitucional e o normatizador, em momento
algum, restringiram o pagamento das preferéncias aos precatorios vencidos. Alias,
quando o legislador desejou estabelecer limitacdo o fez de forma expressa. E o que se
verifica na limitagdo do pagamento dos créditos preferenciais “até o valor equivalente ao
triplo do fixado em lei” para as obrigagdes de pequeno valor, mencionada no paragrafo 2°.
A matéria em exame exige que se investigue a ratio legis. Nesse contexto, tem-se por
inafastavel o entendimento de que o legislador constitucional, ao assegurar o pagamento
dos precatorios — ainda que de forma parcial — de sexagenadrios e portadores de doenga
grave, visou tutelar a condicéo diferenciada e especial desses credores. Exige-se, pois,
atento olhar do interprete por esse angulo.

Assim, se o legislador objetivou proteger essa condigdo especial do credor, permitindo o
recebimento antecipado de parte do precatorio, sem apontar qualquer restricdo ligada ao
prazo fatal para cumprimento da obrigacéo, seria autorizado ao interprete fazé-lo? E mais:
se o fizesse néo estaria retirando toda a efetividade da protegéo da regra constitucional?
Por outro viés, considere-se que em sua consulta o Excelentissimo Presidente do TJPR
sublinha o preceito do paragrafo 5° do artigo 100 da Constituicdo Federal: E obrigatoria a
inclusdo, no orgamento das entidades de direito publico, de verba necessaria ao
pagamento de seus débitos, oriundos de sentencas transitadas em julgado, constantes de
precatorios judiciarios apresentados até 1° de julho, fazendo-se o pagamento até o final
do exercicio sequinte, quando terdo seus valores atualizados monetariamente.

Sob esse aspecto, impde-se ponderar que o Regime Especial do artigo 97 do ADCT
trouxe novas regras acerca do prazo para pagamento de precatérios. Até entdo, nos
termos do citado paragrafo 5° todo precatério apresentado até 1° de julho deveria ser



pago até o final do exercicio seguinte. Agora, para os entes plblicos que optaram pelo
Regime Especial, ndo se aplica o prazo fixado pelo paragrafo 5°.

Nos casos de opgéo pelo pagamento na forma do paragrafo 1°, inciso Il, do artigo 97 do
ADCT, leve-se em conta que o pagamento podera ocorrer, conforme o caso, em até 15
(quinze) anos. Assim, examinando o contexto fatico, ao lado do exemplo apresentado na
consulta que ora se aprecia, no qual o pagamento deveria ocorrer no exercicio de 2012,
considere-se outra hip6tese: a de pagamento do precatdrio ao final do exercicio 2026.
Analisando-se o cenario em que os pagamentos deverdo ocorrer pelo Regime Especial,
nao se mostra razoavel vincular a quitagdo da parte preferencial dos créditos consignados
em precatorios ao prazo ultimo para o cumprimento da obrigagéo, sob pena de se violar a
protecao especial conferida pelo legislador constitucional.

Insiste-se: seria razoavel submeter o portador de doenga grave ou o sexagenario a longa
espera decorrente do respeito aos prazos do Regime Especial? Alids, qual seria a
efetividade dessa protegéo condicionada ao aguardo do pagamento dos credores que néo
se encontram nessa situagao especial? De forma mais incisiva pode-se asseverar que
aquele que traz consigo uma doencga grave nao pode esperar! O envelhecer — e suas
implicagbes — nao pode ser sobrestado!

O contexto exige ressaltar que ndo se pode interpretar um determinado dispositivo de
forma isolada, divorciado do contexto normativo no qual se insere. Deve-se visualizar a
norma como parte integrante de um sistema. Ao analisar determinado dispositivo, deve o
interprete primeiramente localiza-lo no sistema. Todos os dispositivos se sujeitam a
principios e fundamentos, que constituem os alicerces do sistema. E preciso, portanto,
situar o dispositivo dentro do seu contexto normativo, para se alcangar a melhor
interpretacao.

A interpretagdo do orgamento juridico deve ter como norte os principios estampados no
Titulo | da Constituicdo Federal, em especial, no caso ora enfrentado, o principio da
dignidade da pessoa humana alicerce da Republica Federativa do Brasil, por previséo
expressa no artigo 1°, Il e IV, da Carta Maior.

N&o se pode olvidar que, diante de um conflito entre um principio € uma norma — situacgio
invocada apenas por hipdtese —, deve prevalecer o principio. Nessa esteira, registrem-se
as ligoes de Maria Helena Diniz:

A esse respeito, bastante expressiva € a licdo de Celso Antonio Bandeira de Mello,
baseado em Gordillo, que assevera: “Violar um principio € muito mais grave que
transgredir uma norma. A desatencdo ao principio implica ofensa nao apenas a um
especifico mandamento obrigatério, mas a todo o sistema de comandos. E a mais grave
forma de ilegalidade ou inconstitucionalidade, conforme o escaldo do principio violado,
porque representa insurgéncia contra todo o sistema, subversdo de seus valores
fundamentais, contumacia irremissivel a seu arcabougo légico e corrosdo de sua estrutura
mestra. [...]

Destarte, em atengédo a primeira indagacédo — “Deve o Tribunal de Justica proceder ao
pagamento dos credores preferenciais de orgamento futuros, ou seja, que ainda
venceram” -, pelas razbes e fundamentos expendidos, manifesta-se favoravelmente, de
tal sorte que os pagamentos dos créditos preferenciais, habilitados em precatérios,
ocorram na forma estabelecida pelo paragrafo 2° do artigo 100 da constituicdo Federal.
Passa-se ao exame da segunda questao apresentada pelo Excelentissimo Presidente do
TJPR:

Em caso positivo, tal regra deve ser aplicada tanto para os entes devedores
submetidos ao regime especial de pagamento, quanto para aqueles que os farao
pela forma geral?

Da andlise das regras expressas no artigo 97 do ADCT e na Resolugdo CNJ n° 115/2010,



extrai-se o entendimento de que a atuacdo do Comité Gestor limita-se as questdes
relacionadas ao pagamento de precatérios pelo Regime Especial.

Os pagamentos de precatorios pelo regime ordinario, por sua vez, deverdo observar as
regras do artigo 100 da Constituigdo Federal. Portanto, tais quitagbes deverdo ocorrer
perante cada Tribunal. Ndo se vislumbra, portanto, espago para atuagdo do Comité
Gestor nessa situagao.

Manifesta-se, pois, que seja reconhecido prejudicado o exame desse segundo
questionamento, por escapar da competéncia do Comité Gestor de Precatorios”.
Registre-se, no entanto, que, nos termos do artigo 8° da Resolugdo n° 115-CNJ, trata-se o
Comité Gestor de 6rgao auxiliar do Presidente do Tribunal de Justica, ndo estando Vossa
Exceléncia, portanto, vinculado as conclusdes por agueles alcangadas.

Sendo o que me cumpria informar, renovo a Vossa Exceléncia meus protestos de
consideragao e apreco, colocando-me a disposigao para quaisquer novas manifestagdes
a respeito das indagagdes formuladas no expediente em epigrafe. Edgard Fernando
Barbosa.

ATA (17/02/2011) — Aos dezessete dias do més de fevereiro do ano de dois mil e onze,
as 14h00, na sala de reunides da Presidéncia do Tribunal de Justica, 11° andar,
presentes o Desembargador Edgard Fernando Barbosa, membro do Tribunal de Justica
do Estado do Parana, a Desembargadora Rosemarie Diedrichs Pimpao, do tribunal
Regional do Trabalho da 92 Regido, o Juiz Federal da 42 Regido Dr. Danilo Pereira Junior
e o Juiz Conciliador da Central de Precatérios, Marcel Guimaraes Rotoli de Macedo.
Ausentes, justificadamente, o Desembargador Altino Pedrozo dos Santos, do Tribunal
Regional do Trabalho da 92 Regido e o Dr. Gerson Luiz da Rocha (TRF-42 Regido), foi
realizada a 3% sessdo do Comité Gestor de Precatorios do Estado do Parana. No inicio da
sessao, 0s participantes receberam a visita de cortesia do Desembargador Miguel Kfouri
Neto, Presidente do Tribunal de Justica do Parana, que deu as boas vindas aos ilustres
magistrados integrantes dos demais Tribunais. Em seguida, foi aprovada a ata da sessao
anterior e iniciados os debates acerca dos assuntos relacionados na pauta, o que se fez
nos seguintes termos:

2. Aprovagdo da redagdo final da Instrugdo Normativa Conjunta (relativa ao
Regimento Interno do Comité Gestor): Foi discutida a redagéao final do projeto do
Regimento Interno, o qual foi aprovado com a modificagao, apenas, do local das
sess0es do Comité, ficando estabelecido que este sera definido quando da
respectiva convocacgao, mediante assinala¢ao na respectiva pauta.

3. Discussao sobre a aplicagdo do § 1° do artigo 9° da Resolugdo n°® 115/2010-CNJ,
alterada pela Resolugdo n°® 123/2010-CNJ, destacadamente a manutengdo de
listagens de precatérios em cada Tribunal de origem: O tema foi brevemente
debatido, porém, concluiu-se que as discussdes demandam maior
aprofundamento, motivo pelo qual ficou programada a continuidade dos debates
para a proxima sessao do Comité Gestor.

4. Deliberagéo sobre os seguintes expedientes apresentados a apreciagdo do Comité
Gestor:

a) Nova consulta do Presidente do Tribunal de Justiga (protocolo n® 22616/2011,
autos n. 2010.0422302-1/000), formulada nos autos do protocolado n°
396.284/2010, com a seguinte indagacdo: “Pode ser ordenada a listagem
preferencial dos credores sexagenarios alimentares pelo critério de ‘idade do
interessado’? Em caso positivo, ndo haveria quebra da ordem cronologica de
apresentacdo dos precatorios? O Comité Gestor, a unanimidade, acothendo o voto
do Desembargador Edgard Fernando Barbosa, considerou que a ordem de
pagamento dos precatorios dos credores que crédito de natureza alimentar, assim



b)

considerados os que contem com 60 anos ou mais na data da expedigao do
precatorio, observada a ordem de sua apresentagdo. Havendo coincidéncia de
apresentacao dos precatoérios, o critério de desempate considerara o precatério de
menor, conforme o § 7° do art. 97 do ADCT e persistindo a coincidéncia, observar-
se-a a ordem decrescente de idade”.

Consulta do Presidente do Tribunal de Justica (protocolo n° 422307-2/2011),
apensada, por correlagdo, aos autos do protocolo sob n° 396.289/2010, sobre as
seguintes questdes: “A corregdo monetaria dos precatorios requisitorios,
submetidos ao regime especial de liquidagéo previsto pelo art. 97 do ADCT, deve
utilizar os indices de remuneragéo basica e juros de poupanga, a partir da edicao
da Lei n® 11.960, de 30 de junho de 2009, ou tdo-somente, a partir da promulgagao
da Emenda Constitucional 62 de 09 de dezembro de 2009? Em caso de incidéncia,
a partir da Lei n° 11.960 de 30 de junho de 2009, aplicam-se juros simples ou
compostos? Quando o precatério requisitério ndo for pago até o vencimento do
prazo constitucional, a partir de quando incidem os juros de mora (em virtude da
edigdo da Simula Vinculante n° 17)? O Comité, a unanimidade de votos, atacando
os votos do Desembargador Edgar Fernando Barbosa e da Desembargadora
Rosemarie Diedrichs Pimp&o, considerou que a correcdo monetaria deve ser
calculada segundo os critérios estabelecidos na sentenga, representando, pois,
quantia liquida e certa para pagamento, ndo podendo, como tal, sofrer alteracao ou
interferéncia por lei supervenientemente editada. Logo, a Lei n° 11.960, de 30 de
junho de 2009, que deu nova redagdo ao art. 1°-F da Lei n° 9.494/97, “para
uniformizar a atualizagdo monetaria e dos juros incidentes sobre todas as
condenacgbes judiciais impostas a Fazenda Publica”, somente tera aplicacao, apos
a sua edigdo, quando da condenagdo (sentenga) imposta a Fazenda Publica
(portanto, antes da expedicdo do precatorio) e, também, se a sentenca tiver sido
omissa quanto aos critérios de atualizagdo monetaria e juros. Por sua vez, as
disposi¢cdes da Emenda Constitucional n°® 62/2009 tém aplicagdo aos precatérios
vencidos e inadimplidos, ou seja, aqueles precatorios regidos pelo regime especial
previsto nessa Emenda, e a partir da sua promulgacio, segundo previsdo dos
artigos 100, § 12, da Constituicdo Federal e 97, § 16, do ADCT. Ainda, e por forca
de disposi¢do constitucional, devem ser aplicados juros simples para a hipotese de
mora no pagamento dos precatorios requisitorios. Por fim, considerou o Comité
Gestor que os juros de mora n&o incidem no periodo compreendido entre a data da
expedig¢do do precatoério e o término do exercicio financeiro seguinte, consoante a
Sumula Vinculante n°® 17.

Consulta do Presidente do Tribunal de justica (protocolo n® 13243/2011), com as
seguintes indagagbes: “Deve o Tribunal de Justica proceder ao pagamento dos
credores preferenciais de orgamentos futuros, ou seja, que ainda ndo venceram,
(exemplo, precatorios deferidos para o orgamento de 2012)?” “Em caso positivo, tal
regra deve ser aplicada tanto para os entes devedores submetidos ao regime
especial de pagamento, quanto para aqueles que os fardo pela forma geral?” A
unanimidade de votos, o comité Gestor, adotando o voto da Desembargadora
Rosemarie Diedrichs Pimpao, considerou devido o pagamento dos credores
preferenciais de orgamentos futuros, na forma do previsto no § 2° do art. 100, da
constituicdo Federal (“... até o valor equivalente ao triplo do fixado em lei para os
fins do disposto no § 3° deste artigo, admitindo o fracionamento para essa
finalidade, sendo que o restante sera pago na ordem cronologica de apresentagéo
do precatorio)”. E respondendo a segunda questédo, o Comité considerou que tal
possibilidade deve ser aplicada — tdo somente — em relagdo aos precatérios



submetidos ao regime especial, na medida em que os precatérios sujeitos ao
regime ordinario devem observar as regras do art. 100 da Constituicdo Federal.

d) Deliberagdo acerca da impugnagdo a ordem de pagamento de precatérios
requisitorios (protocolo n° 128561/2010), tendo como requerentes Célio Heitor
Guimarées e outros: A unanimidade de votos, o Comité rejeitou a impugnacao, nos
termos do voto apresentado pelo Des. Edgard Fernando Barbosa, eis que os
impugnantes ja receberam parte de seus créditos na forma prevista no art. 100, §§
2° e 3° da Constituigao federal, cumprindo-lhes aguardar o pagamento do saldo de
seu créedito segundo a ordem cronoldgica de inclusdo no orgamento do Estado do
Parana. Finalizando a sesséo, ajustou-se a data de 31/03/2011, as 14h00, na sala
de reunibes da Presidéncia do TJPR, para a proxima sessdo do Comité Gestor,
ficando definida a seguinte pauta: 1°) — continuacdo dos debates sobre a aplicagéao
do § 1° do artigo 9° da Resolugéo n° 115/2010-CNJ, alterada pela Resolugdo n°
123/2010-CNJ, destacadamente a manutengio de listagens de precatdrios em
cada Tribunal de origem; 2° - outros assuntos que possam ser eventualmente
trazidos para discussdo pelo Comité Gestor. Nada mais havendo a tratar,
encerrou-se a reuniao.

PROTOCOLO: 128.561/10 - 125.292/11

ASSUNTO: Resposta a consulta formulada no Protocolado n°® 128.561/10-GP
“Impugnacao relativa as preferéncias definidas nos §§ 1° e 2° do artigo 100 da CF”
Interessado: Célio Heitor Guimaraes e outros

Interessado: Comité Gestor de Precatorios Requisitorios

RESPOSTA: Curitiba, 25 de fevereiro de 2011 - Ref. Resposta a consulta formulada no
protocolado n° 128.561/10-GP — Na qualidade de magistrado titular do Comité Gestor de
Precatorios Requisitorios deste Tribunal de Justica (artigo 8° da Resolugdo n° 115/2010-
CNJ), e em nome dos demais magistrados integrantes do referido 6rgéo, venho,
respeitosamente, a elevada presenga de Vossa Exceléncia para informar que na 32
sessao do referido Comité, realizado no dia 17 p.p., as indagacdes constantes da
consulta em epigrafe foram debatidas, resultando nas conclusdes a seguir expostas:
Analisando as questdes postas em andlise, o0 Comité Gestor de Precatorios Requisitérios,
por unanimidade de votos, encampou a proposta de solugdo apresentada por este
Desembargador, nos seguintes termos:

“1. Trata-se de pedido de pagamento imediato de crédito de precatdrio requisitério sob n°
49.258/2000, formulado por Célio Heitor Guimarées, Raul Bacellar Portugal e Civan
Lopes. Alegam que sdo beneficiarios do referido crédito, expedido no ano de 2000 e que,
com o advento da Emenda Constitucional n® 62, o pagamento respectivo, previsto para o
més de janeiro de 2010, foi suspenso, ndo havendo qualquer perspectiva para o
recebimento. Pediram, assim, o pagamento imediato do quantum representado nos
precatorios, vindo os autos a apreciagdo deste Comité Gestor, instaurado por forga da
determinagdo contida na Portaria n° 1672-DM e oficios oriundos das Justicas Federal e
do Trabalho (fs. 23/25).

Segundo consta das informagdes de f. 27 e 50, da divisdo de Precatdrios Requisitorios
deste Tribunal, os requerentes, no curso do processamento da presente impugnacao,
foram recadastrados como credores preferenciais sexagenarios, segundo a previsdo do
artigo 100, §§ 2° e 3°, da Constituicao Federal, tendo, cada um, recebido a importancia a
importancia de R$61.200,00.

Consta ainda da informacgdo de f. 50, que o “...saldo remanescente dos valores devidos
aos credores devera obedecer a ordem cronolégica, que no caso do Estado do Parana



como ente devedor, estd pendente de pagamento desde o exercicio de 1996 para os
precatorios de natureza comum e para os alimentares, desde 2001”.

Assim, em razéo do recebimento parcial do credito, foram os impugnantes, pelo despacho
de fl. 58, instados a se manifestarem se ainda tém interesse quanto a alguma deliberagéo
deste Comité Gestor, tendo 0os mesmos respondido afirmativamente pela peticdo de f. 61.
2. Como ja assinalado, ha informagéo nos autos prestada pela Divisdo de Precatérios
Requisitorios deste Tribunal (fls. 27 e 50), que o total do crédito de precatério pessoal de
cada um, corresponde a R$453.651,97, os impugnantes ja receberam R$61.200,00, o
qual corresponde ao triplo do valor fixado em lei para as Requisi¢bes de Pequenoc Valor —
RPVs, segundo a previsdo do artigo 100, §§ 2° e 3° da Constituigdo Federal, ja que os
impugnantes foram recadastrados segundo a nova norma constitucional ditada pela
Emenda n°® 62.

Assim sendo, estando os impugnantes albergados pela nova norma constitucional, o
“saldo remanescente dos valores devidos aos credores devera obedecer a ordem
cronoldgica, que no caso do Estado do Parana como ente devedor, esta pendente de
pagamento desde o exercicio de 1996 para os precatorios de natureza comum e para os
alimentares, desde 2001”. E o que consta da informagdo da Divisdo de Precatérios de f.
50. Com efeito, assim estabelece a atual redagdo do § 2° do artigo 100 da Constituicdo
Federal, verbis:

“§ 2° - Os débitos de natureza alimenticia cujos titulares tenham 60 (sessenta) anos de
idade ou mais na data de expedicdo do precatorio, ou sejam portadores de doencga grave,
definidos na forma da lei, serdo pagos com preferéncia sobre todos os demais débitos,
até o valor equivalente ao triplo do fixado em lei para fins do disposto no § 3° deste artigo,
admitido o fracionamento para essa finalidade, sendo que o restante sera pago na ordem
cronologica de apresentacéo do precatorio”.

Portanto, ja tendo os impugnantes recebido o equivalente ao triplo do valor fixado em lei
para as RPVs, o saldo remanescente do crédito devera ser pago exatamente como
informado pela Divisdo de Precatérios deste Tribunal, ou seja, segundo a ordem
cronoldgica de apresentago.

Por tais fundamentos, este Comité Gestor manifesta-se pela rejeicdo da presente
impugnagdo, vez que nio ha, neste momento, nada mais a receber por parte dos
impugnantes.

Registre-se, no entanto, que, nos termos do artigo 8° da Resolugdo n° 115-CNJ, trata-se o
Comité Gestor de érgéo auxiliar do Presidente do Tribunal de Justica, ndo estando Vossa
Exceléncia, portanto, vinculado as conclusdes por aqueles alcancgadas.

Sendo o que me cumpria informar, renovo a Vossa Exceléncia meus protestos de
consideracao e aprego, colocando-me a disposig¢&o para quaisquer novas manifestacdes
a respeito das indagagdes formuladas no expediente em epigrafe. Edgard Fernando
Barbosa.

ATA (idem do dia 17/02/2011)



